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Resumo
Este artigo tedrico se propde a analisar o conceito de liberdade de imprensa e suas
modificacBes no atual cendrio geopolitico. Para tanto, parte de um problema concreto: os
recentes protestos de um nimero elevado da comunidade isl@mica contra a publicagdo das
doze charges do profeta Muhammad. O que ficou em jogo nessa série de protestos foi a
viabilidade do ideal de globalizag&o. Pretende-se, portanto, pensar a liberdade de imprensa,
apregoada como direito universal do homem, diante das novas tecnologias
comunicacionais, de um ambiente modificado de socialibidade e da prética jornalistica
advinda desse contexto, no qual muitos conflitos se intensificam.
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1. Liberdade paratodos?

Em 1789, os franceses deflagraram o movimento revolucionario aos gritos de
“ Liberdade, Igualdade e Fraternidade’. Pensavam estar inaugurando uma nova era e, de
fato, consolidava-se ali a ascensdo politica da burguesia e, portanto, dos valores caros a ela
— por exemplo, o de liberdade de imprensa, usado pelos jornais burgueses para sustentar
suas criticas a velha ordem.

Apbs a Segunda Guerra Mundial, o principio de liberdade seria consagrado pela
Assembléia das Nagdes Unidas, na Declaragdo Universal dos Direitos Humanos. O que se
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celebra é que “todo o homem tem direito a liberdade de opinido e expressao” ", além de

gualquer fronteira. A declarag&o parecia antecipar o ideal que, sobretudo a partir dos anos

" Graduando da Faculdade de Comunicacdo Social da Universidade Federal de Juiz de Fora. Bolsista do
Programa de Educagdo Tutorial (PET), financiado pela Secretaria de Ensino Superior (SESWMEC), que tem
como propdsito integrar na graduaco as atividades de ensino, pesquisa e extensdo. Desenvolve estudos na
area de politica, jornalismo e construgdo de identidades.

Orientado pelo Prof. Dr. Paulo Roberto Figueira Leal. Enderego el etronico: |fstevanim@yahoo.com.br

! Artigo 19° da Declarag&o Universal dos Direitos Humanos.



80 do século XX, seria uma espécie de “fetiche do mundo global”: de que todos passam a
ter direito de fala, numa democracia planetaria ampliada, superior a fronteiras e credos.

Entretanto, as contradi¢6es sempre foram indissocidveis do conceito de liberdade de
imprensa. Com um novo ambiente social, construido no pés-guerra, mas sobretudo nas
décadas finais do século XX e nos primeiros anos do século X X |, esse conceito podera ser
encarado da mesma forma? Sera realmente que a liberdade de todos no discurso € a
liberdade de todos na prética?

Doze charges do profeta Muhammad, publicadas pela primeira vez no jornal
dinamarqués “ Jyllands-Posten”, em 30 de setembro de 2005, trouxeram & tona uma
discussdo que estava latente: por que o islamismo € o principal alvo das investidas da
imprensa ocidental ? Setores da opini&o publica em paises da Europa e nos Estados Unidos
defenderam a publicagdo das charges polémicas, em nome da liberdade de expressdo.
Porém, é talvez pertinente questionar se mesmo no Ocidente essa liberdade em algum
momento existiu de modo pleno, como preconizada enquanto ideal.

A chamada “globalizacdo da democracia” € um processo mais idealizado que
efetivo. De um lado, estd a utopia de um mundo interligado por redes eletrbnicas de
comunicagdo; de outro, a eclosdo de novos contextos e a impossibilidade de se resolver
suas contradicdes e mal-entendidos. Cabe-nos questionar até que ponto o conceito de
liberdade de imprensa, arraigado como de fato esta na cultura ocidental, podera ser pensado
no contexto atual, em que crescentes embates opdem nagdes e religides. Quanto mais a
realidade da comunicagdo mundializada se apresenta, mais conflitos culturais indicam as
contradi¢Bes subjacentes ao conceito de liberdade de imprensa. O objetivo do presente

artigo é apontar algumas contradi¢des na contemporanei dade.

2. As modificacgOes do conceito de liberdade de imprensa: da liberdade burguesa ao
mundo global “ sem fronteiras’

O conceito de liberdade de imprensa firma-se como um direito fundamental do
homem no contexto de consolidagdo da ordem burguesa, na Europa do século XVIII. Mas
ja no seu surgimento, mostra-se parcial e limitado: € um direito do homem, mas néo de

todos os homens.



Embora apareca como instrumento de contestagdo utilizado pela burguesia, entéo
em busca do poder politico, ndo serdo todos os limites por ela questionados. Segundo
Jirguen Habermas (1984, p.215), é um publico pensante que desenvolve uma imprensa
ativa e politizada, que assume o papel de transformadora da ordem politica. Entretanto, nao
h& interesse em realizar qualquer alteragdo no terreno social, mesmo porque o publico
pensante e falante é a elite econdmica. Pode-se questionar por gue certos interesses serdo

privilegiados e outros ndo. Habermas ndo foge a essa questéo, percebendo que

a formag&o de uma opinido pablica em sentido estrito ndo é garantida efetivamente
pelo fato de que qualquer um poderia expressar livremente a sua opini&o e fundar o
seujornal. (HABERMAS, 1984, p.264)

Quando ndo ha mais o que contestar, ou sgja, quando o Estado de Direito Burgués
se vé economicamente hegemdnico e politicamente consolidado, a imprensa burguesa
“pode abandonar a sua posi¢ao polémica e assumir as chances de lucro de uma empresa
comercial” (HABERMAS, 1984, p.216). Transfere 0 seu cardter da contestagcdo para a
afirmacdo da ordem, tendo como principio de legitimidade a liberdade de imprensa, que
passou a ser um discurso freqlente nos circuitos do saber e nos meios de informagéo
ocidentais.

Desde sua origem, portanto, € um conceito que se mostra generalizante e universal.
Afirma-se como um direito de todos, desde que possuam condi¢des materiais de expressao.
Entretanto, ainda sendo na prética limitado, tem a falsa aparéncia tedrica de ser valido para
todos os homens em todas as situagBes, 0 que provocou sua mitificagdo enquanto discurso
de legitimidade.

Celebrada como direito fundamental, a liberdade de imprensa passou a significar a
superioridade de um dogma ocidental sobre qualquer limite. Enquanto discurso, ficou
aceito como verdade inquestionavel o direito universal do homem de livre expresséo,
guando na realidade ndo passava do direito de uma minoria. As empresas jornalisticas
ocidentais, especialmente européias e norte-americanas, assumiram esse principio como sua
bandeira e os jornalistas passaram a utiliza-lo para validar suas agées.



Com as novas redes de comunicagdo e informacéo, discute-se a possibilidade de um
modelo em que todos possam falar, o que significaria a efetiva democratizagdo de um
direito que nasceu com discurso democratico, mesmo que na pratica houvesse limites para
seu exercicio. O ideal liberalista que se desenvolveu a partir do século XVIII, com altos e
baixos, chega ao século XXI| em plena forma e aproveita-se da euforia de uma era dita
global para se fortalecer, quando a liberdade (sobretudo a livre expressdo do pensamento)
encontraria, segundo uma perspectiva otimista, um terreno promissor, favorecido pelas
novas tecnologias.

Alguns autores que abordam o tema da globalizagdo acreditam que existe um
exagero emocional em certas posi¢Oes, principalmente por parte daqueles que se veriam
favorecidos pela circulagéo em larga escala de bens, capitais e mensagens. Peter Berger e
Jeslis Martin-Barbero, apesar da distancia ideoldgica, concordam que a globalizagcdo é
“identificada por alguns com a Unica grande utopia possivel, a de um s6 mundo
compartilhado”, nas palavras de Barbero (2004, p.57-58), ou que “ para alguns, ela implica
a promessa de uma sociedade civil internacional, levando a uma nova era de paz e
democratizagdo”, segundo Berger (2004, p.12).

O fato é que, num modo simplista de enxergar o0 mundo, a globalizac&o é vista por
muitos setores como um potencializador de contatos, facilitando o intercdmbio e a
homogeneizagdo das culturas e permitindo amplas possibilidades de didogo, sobretudo
atraveés das redes el etrénicas de comunicagao.

Na prética, isso se manifesta quando principios morais, religiosos ou ideol 6gicos
ocidentais si0 impostos a outras culturas n&o-ocidentais, muitas vezes pela forca. E o caso
de idéias como democracia e liberdade de imprensa, ocidentais por natureza, que sdo
encarnadas como dogmas por certos lideres do Ocidente e pregadas com 0 mesmo
fundamentalismo supostamente oriental — por exemplo, o islamico.

Como a liberdade de imprensa é, por defini¢do, ilimitada, pode-se dar ao luxo de
um atague explicito a um dogma alheio, como o preceito religioso mulgumano de ndo se
representar a imagem do profeta Muhammad. A reagéo violenta em grande parte do mundo
isldmico contra a publicacdo das 12 charges levanta a hipétese de que nenhum conceito é

universal, ainda que no discurso alguns pretendam sé-lo.



A conex&o do mundo em redes digitais ampliou a abrangéncia do discurso liberal,
transformando-o numa preconizada realidade global. De fato, numa espiral infinita em que
ter algo € apenas um estimulo para desgjar mais, a liberdade passa a ser uma necessidade.
“A liberdade de escolha assenta na multiplicidade de possibilidades” (BAUMAM, 1998,
p.175). Esse excesso de liberdade concedida, no que se convencionou chamar de pds
modernidade, pode confundir as opinides e gerar atitudes conflituosas.

Bauman (1998), ao perceber a liberdade pos-moderna como um excesso de
varidveis a serem escolhidas, parece estar falando do cenario advindo da tecnologia do
hipertexto e de redes virtuais mundial mente integradas. No entanto, o discurso da liberdade
(e isso talvez ndo tenha ficado claro para o socidlogo polonés) é construido desde a
modernidade, com as RevolugOes Burguesas, mas sobretudo com o nascimento de um
jornalismo liberal. O que acontece no contexto atual (pds-moderno, para Bauman) é que
esse discurso encontrou um correspondente na realidade e se fortal eceu.

Para os defensores de um “ mundo sem fronteiras’, é o cenario perfeito para o
desenvolvimento de uma sociedade democratica e livre, 0 que até entdo havia sido apenas
um discurso gque legitimava a agéo de minorias privilegiadas.

Entretanto, esse mesmo intercambio cultural, por facilitar o contato entre os
diferentes, potencializa as discussdes e, em muitos casos, as polémicas. O que era para ser
uma “ era de paz e democratizaggo” pode provocar novas modalidades de conflitos, o que
Samuel Huntington (1997) chama de “ choque de civilizagBes’. A compreensdo moral e
politica ndo acompanha o avango da tecnologia (ARENDT, 1997, p.13-14). O caso das
charges € um exemplo das contradi¢es culturais entre o ideal de mundo globalizado e a
realidade por ele engendrada.

3. A faléncia do conceito: limites para aliber dade

Quando o jornal “Jyllands-Posten” publicou as caricaturas do maior profeta do
islamismo, houve reacéo de parte da opini&o publica ocidental e de grupos isl@micos diante
daquilo que seria mais um ataque do Ocidente — dos muitos que ja ocorreram ao Oriente.
Entretanto, essa observagéo pode ser precipitada, caso se leve em conta que aquilo que

chamamos “ Oriente’” nem existiria de fato, “ ndo esta meramente 14", como nos atesta



Edward W. Said (1990). Para ele, o Oriente aparece como criagdo e representacdo do
Ocidente.
Said reconhece a visdo ocidental de Oriente como um discurso, denominado

orientalismo, que ndo é

(...) representativo ou expressivo de um nefando compl6 imperialista “ocidental”
para subjugar o mundo “oriental”. E antes uma distribuicdo de consciéncia
geopolitica em textos estéticos, eruditos, econdmicos, socioldgicos, histéricos e
filolégicos, é uma elaboragdo ndo sb de uma distribuicdo geogréfica basica (o
mundo é feito de duas metades, o Ocidente e o Oriente), como também de toda uma
série de “interesses’ (...), uma certa vontade ou inten¢do de entender, em alguns
casos controlar, manipular e até incorporar, aquilo que € um mundo manifestamente
diferente(...). (SAID, 1990, p.24)

A pergunta que cabe e que esta latente na obra de Said & a idéia que temos de
Oriente é realmente uma idéia do Oriente? Em outras palavras, 0 modo como essa ‘ metade’
do mundo nos aparece, muitas vezes tomada como exética, € uma representacao distorcida
do que ela é narealidade, se é que €la existe na realidade?

Qualquer representacdo envolve critérios subjetivos daquele que representa sobre o
gue é representado. Por defini¢do, o primeiro é o quem (agente) da sentenca, enquanto o
segundo é o que (paciente). Como representacdo, a caricatura € uma arte que exagera
(BERGSON, 1993, p.31-32), um meio de destacar certas linhas em detrimento de outras,
distorcendo, portanto, aimagemreal.

O que as charges do profeta Muhammad evidenciaram foi uma visdo distorcida que
alguns setores da opiniao publica ocidental possuem do “ mundo” islamico, se pensarmos
gue nem caberia aqui a palavra “ mundo” ou “ metade do mundo” , posto que as diferencas
entre regides desse suposto conjunto cultural homogéneo sdo comparéveis as diferencas
entre regifes “ ocidentais’ como México e Estados Unidos.

A reacdo isldmica contra a publicagdo das charges foi de encontro ao ideal de
liberdade de imprensa (ou de expresséo, em um sentido mais amplo), tomado como
principio sagrado pelos setores liberais da opinido publica ocidental, especialmente na

Europa e nos Estados Unidos. Para esses setores, um preceito que tem o valor de um dogma



foi desrespeitado pelos manifestantes, enquanto para esses o desrespeito foi da imprensa
gue publicou as charges.

Tanto a liberdade de imprensa quanto a proibicdo de se retratar a imagem de
Muhammad sdo valores (ou dogmas), sagrados do mesmo modo, e ambos os lados néo
cedem no ataque. A potencializagdo dos contatos entre culturas diferentes, diante do
esteredtipo de um mundo global pleno, pode significar mais equivocos do que consensos.

Tal sucessdo de ataques nos leva a uma pergunta essencial: por que a investida de
parte da imprensa ocidental se deu contra o islamismo, se havia uma séria de tabus no
préprio Ocidente e na prépria imprensa ocidental que nunca mereceram atengao? Essa
contradicdo € inerente ao proprio conceito de liberdade de imprensa, que possui o histérico
de um discurso ndo condizente com a realidade.

Mesmo em sua origem, o conceito burgués de liberdade de expressdo do
pensamento ndo questionava todos os tabus, privilegiando certos interesses (HABERMAS,
1984, p.264). Houve, ao longo de toda a sua evolugéo, a imposicdo de condigdes sociais,
politicas, econdmicas e culturais, que limitavam esse ideal teoricamente ilimitado, sgja pela
impossibilidade dos proletarios do século X1X de possuirem um veiculo de comunicagdo
relevante, pela censura em regimes politicos institucionalmente fechados, ou pea
submissdo ao mercado que passa a ser 0 norteador da atividade jornalistica a partir da
virada do século XX (HABERMAS, 1984; PEREIRA, 2004)

A existéncia de limites materiais ao longo da histéria do jornalismo definiu os
rumos da atividade, centralizada em méos daquel es que possuiam recursos econdmicos para
financia-la. O magnata do jornalismo brasileiro entre as décadas de 10 e 60, Assis
Chateaubriand, imortalizou o bord&o: “quem quisesse ter opini&o que comprasse um jornal”
(MORAES, 1994, p.327).

Entretanto, certos limites a liberdade ndo podem ser analisados pelo enfoque da
condi¢do sbcio-financeira, mas em relacdo a fatores de ordem cultural, como os tabus,
esteredtipos e valores proprios de qualquer cultura. As charges de Muhammad afrontaram
tabus da religido islamica, como o de ndo se representar a imagem do profeta, sgja de modo
distorcido ou ndo. E interessante notar que nenhum grande veiculo ocidental pensou em

publicar uma charge ironizando o 11 de setembro nos dias que se seguiram ao atentado.



Certos temas no Ocidente sd0 assuntos intratéveis ou preceitos inquestionaveis.
Uma das respostas as charges do profeta foi 0 concurso convocado pelo mais importante
diario do Ird, o “Hamshahri”, com caricaturas tematizando o Holocausto. Tal fato nos
mostra que esse tema é um assunto sensivel para o Ocidente.

O atague mituo aos dogmas alheios e ao valor do sagrado estd acompanhado da
negligéncia para com os préprios dogmas e questdes obscuras. Em ambos os lados. Dos
atagues, o mais freqliente é enxergar o outro como fanatico. Alain Finkienkraut, em artigo
recente?, ndo escapa dessa freqgiiéncia e cunha a expressdo “ fandticos sem fronteiras’, que
segundo €l e seriam minorias fundamentalistas que “ globalizam o 6dio” aderindo ajihad.

“Por gque jamais surgiu uma manifestagdo no mundo islamico contra os sangrentos
massacres em Nova York, Madri, Mombaca, Bali e outras cidades?’ (FINKIELKRAUT,
2006, p.05) — é o que Alain se pergunta. Nesse caso, Alain Finkienkraut inverteu as
posicOes. Por que ndo Ihe ocorreu questionar que talvez alguns dos “ nossos’ sejam téo ou
mais fanéticos que as “turbas furiosas’ de manifestantes contra as charges? Por que ndo
pensar o papel de um Bush potencialmente mais nocivo a humanidade do que o de um
Ahmadingjad? O terrorismo talvez ndo esteja apenas do outro lado — se € que o outro lado

néo se trata apenas de uma invenc&o de posicoes extremistas.

4. Ascontradigdesentre o discurso eapratica: Liberdade de quem?

A liberdade, lembra Bauman (1998, p.40), depende de quem é mais forte. Como
conceito contraditério em sua natureza, a liberdade de expressdo sempre funcionou atenta
para o distante e cega para o proprio. As informagdes sobre a Guerra do Iraque que
chegavam a imprensa de todo o mundo eram duramente controladas pelo exército norte-
americano (PESTANA, 2005). Nos EUA, um jornal que criticasse a guerra empreendida
por George W. Bush seria acusado de antipatri6tico.

Essa postura pratica, € 6bvio, vai de encontro ao que o conceito de liberdade
simboliza enquanto ideal. Teoricamente, o direito de livre expressdo € universal, mas sua

implementacéo na realidade encontra limites materiais (quem ndo tem condi¢des materiais
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Dennett, uma entrevista com o escritor Jack Miles e outra com o historiador norte-americano Robert Darnton.



de fala, ndo tem liberdade de opinido) e limites dogmaticos (certos tabus ndo sdo
guestionados). Esse hiato é contornado em parte por procedimentos através dos quais o
jornalismo e os jornalistas tentam se mostrar comprometidos com a verdade e com a
liberdade.

Em geral, isso se da por um caminho alternativo encontrado pelos jornalistas para
enfrentar as limitagdes da profissdo (BREED, 1993, p.164), sgja ao “ manter-se no emprego
mas limando as arestas sempre gue possivel” ou tentando “compensar, ‘vingando-s¢
noutros contextos, escrevendo ‘a verdade' para publicagfes liberais ou trabalhando com o
sindicato”. Essa questdo, brilhantemente analisada pela Teoria Organizacional do
Jornalismo, considera apenas as alternativas encontradas pelos profissionais enquanto
individuos. Porém, ndo haveria em toda a sociedade civil uma tentativa manifesta de
superar o abismo que ha entre o discurso e a préatica do ideal de liberdade de imprensa?

Tal incompatibilidade entre “os valores promovidos na discussdo publica’ e
“agueles cuja causa é servida pela pratica politica” foi percebida por Bauman (1998, p.83)
como uma contradi¢do da democracia, sistema que para ele € “condi¢do necessaria’, mas

n&o “ condico suficiente” de uma agdo publica satisfatéria.

Repulsa a guerra, aversdo a crueldade, execragdo do massacre, do estupro e da
pilhagem sdo, atualmente, quase universais — todavia, guerras e genocidios em
escala cada vez maior sdo possibilitados pela saturacdo de presentes e futuras
facgdes antagbnicas com armas modernas, cuja fabricagdo e venda sdo
entusi asticamente promovidas por politicos e apoiadas por seus votantes, em nome
do balango nacional de pagamentos e da protegao de empregos. (BAUMAM, 1998,
p.83)

Promovida como valor universal, a democracia, assm como a liberdade de
imprensa, talvez ndo sga suficiente, caso estgja isolada, para assegurar igualdade e
liberdade. Certos valores, ainda que essencial mente pluralistas, se tomados de modo isolado
serdo promovidos a uma situacdo totalitaria e entrardo em contradicdo. Conceitos como
democracia e liberdade tém data e local de nascimento e, como tal, apresentam limites

histéricos e culturais — €l es ndo sdo absol utos.



A promogdo de certos conceitos em niveis mundiais leva a um processo de
generalizagdes. A imagem que se tem do Isla foi generalizada, simplificada e promovida
nos circuitos de informagao do Ocidente e um conflito se solidificou entre as duas pretensas
metades do mundo. Como observa Jack Miles em entrevista & “ Folha de S.Paulo”
(BUARQUE, 2006), muitos membros da comunidade islémica desgam e aceitam as
liberdades civis* ingtitucionalizadas pelo Ocidente” .

O Isa ndo é incompativel com a liberalizagdo dos mercados. veja-se o caso da
Turquia e Indonésia, paises mulgumanos e modernizadores (BERGER; HUNTINGTON,
2004, p.24, 331-355). Mas uma visdo difundida a partir de certos lideres ocidentais passou
a ver todo o mundo isl&mico como reduto de fundamentalistas.

Uma visdo distorcida do Oriente assume uma dimens&o discursiva sdlida em meio a
“'moderna cultura politico-intelectual” (SAID, 1990, p.24). Essa é também a opinido de
Ortega y Gasset (1989), que enxerga uma compreensdo do “ outro” por parte dos europeus
pré-modernos diferente da que nos foi legada pelos ideais eurocentristas da |dade M oderna,
dentre eles os principios de liberdade e igualdade.

No ambiente descentralizado da Europa do século XV, especialmente na Espanha,
0s outros (sgjam arabes ou judeus) sdo “ realidades com pleno direito, em sua classe ou
posto determinado — dentro do hierarquico pluralismo do universo” (ORTEGA Y
GASSET, 1989, p.172). O homem moderno, centralizador por natureza, se afirma pela

negacdo do outro (na pratica) e pela universalizagdo de si préprio (no discurso).

E, com efeito, a expulsdo de judeus e mouros é uma idéia tipicamente moderna. O
[homem] moderno cré que pode suprimir realidades e construir o mundo a seu
gosto em nome de umaidéia. (ORTEGA Y GASSET, 1989, p.172)

Essa idéia pode receber o nome de preconceito ou conceito, como € o caso da
liberdade de imprensa, que faz parte da construcdo de toda uma retérica discursiva em
beneficio da mentalidade tipicamente ocidental e burguesa.

N&o se pode esquecer da hostilidade contra arabes e judeus anterior a época que se
convencionou chamar de modernidade, como 0 movimento das cruzadas ja na Europa do

século XII. Entretanto, € possivel afirmar que o discurso de liberdade elaborado na Era
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Moderna fez fortalecer a identidade de um “sujeito do [luminismo” (HALL, 2004, p.10),
chamado de homem ocidental, mas pretensamente universal, e portanto, hostil a tudo que
Ilhe eraaheio.

O discurso moderno construiu uma realidade ideal, que até hoje nos tem servido de
meta. A liberdade é algo a ser buscado sem cessar, ainda que nunca seja plenamente
alcangado. Em jornalismo, funciona como a objetividade: “N&o existe objetividade em
jornalismo. (...) Isso ndo o exime [0 jornalista], da obrigagdo de ser o mais objetivo
possivel” (FOLHA, 2001, p.45).

N&o seria muito inocente pensar que a sociedade civil ndo se incomoda com a
distancia entre ideais e agdes? O direito de liberdade de imprensa partiu de um publico de
elite, mas com o discurso de ser patriménio de um puablico universal. Mesmo reconhecendo
a incompletude e a deficiéncia desse direito, sociedades civis no mundo todo adotaram-no
como um de seus pressupostos, numa tentativa cada vez mais nitida de concretizar esse
ideal.

Diante do crescimento do neoliberalismo, setores importantes no mundo todo
comegaram a pensar no gue se perdia com a globalizagdo dos mercados, sobretudo em
termos da faléncia das condi¢cBes de vida de grandes contingentes populacionais. Esse
repensar do social por parte do que se chamou sociedade civil se deu sobretudo a partir da
década de 80 do século XX, mas como heranga dos movimentos sociais do inicio do século
e da social-democracia.

Uma esfera publica ampliada em niveis mundiais reivindica a legitimidade das
“mais heterogéneas manifestagdes de grupos, organismos ndo-governamentais, empresas
privadas e até individuos® (CANCLINI, 1995, p.33). A atuacdo em diversas frentes de
organismos a favor dos direitos humanos é reacdo explicita e politica alternativa ao
crescente poder do sistema neoliberal. Além disso, pela defesa de direitos que até entdo
exigtiram plenamente apenas como ideal (dentre eles, a liberdade de imprensa), esse
movimento pode significar uma tentativa ainda ndo muito clara de reverter um processo

gue perpassou toda a histdria moderna do Ocidente.
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5. Conclusao

A série de protestos contra a publicagéo das charges revelou aspectos inquietantes
do contexto atual, que deverdo ser agenda nas discussdes para 0s proximos anos. O termo
globalizagdo ainda ndo esta claro para os que supostamente o vivenciam na prética: se ha
uma abertura dos mercados, parece ndo haver 0 mesmo em termos de valores e conceitos.
A liberdade de imprensa vale para uma certa sociedade, mas a imposicdo pela forca desse
principio as demais culturas significara a intensificacéo dos conflitos e mal-entendidos.

A imagem do Isl& divulgada nos grandes veiculos de comunicagéo do Ocidente é
uma distor¢cdo, porém sua origem ndo € recente: no minimo ao longo de toda a histéria
moderna, o Ocidente representou o Oriente de modo caricatural e exdtico, hum discurso
denominado orientalismo (SAID, 1990). Essa representacéo esta entrelagada & evolugdo do
conceito de liberdade de imprensa, um direito de critica do homem ocidental, exercitado na
prética jornalistica sobre o outro e ndo sobre si proprio.

N&o ha democracia sem livre discussdo de idéias — essa € uma premissa central da
globalizagdo. Desse modo, os ideais de democracia mundial, liberdade de expresséo e paz
global tornaram-se os pontos centrais dos discursos tanto dos neoliberais quanto daqueles
gue tentam reagir as consequiéncias negativas de politicas desregularizadoras. S&o sintomas
desse processo: a movimentagdo cada vez maior da sociedade civil em torno de
organizagdes ndo-governamentais, instituicdes e grupos defensores dos direitos humanos,
mas sobretudo a esperanca de uma nova era de “paz e democracia’ supostamente advinda
de um mundo unido por redes el etrénicas de comunicagao.

Assim, sob a defesa expressa da democracia, o discurso € justamente o de diminuir
a distancia entre o ideal e a prética da liberdade e edificar um “ mundo global pleno”. Mas
apenas a liberdade ndo basta.

O que se viu recentemente foram charges agressivas a cultura isldmica, publicadas
em nome da liberdade de imprensa, gerarem protestos sangrentos em defesa de tradi¢Oes
culturais e religiosas. Os mal-entendidos sdo fruto da incapacidade de encarar a
diversidade, tomando certos preceitos isoladamente. Democracia, liberdade e fé podem ser
altamente nocivas se encaradas como solugcdo extrema. “Mas sem solidariedade, (...)
nenhuma liberdade é segura” (BAUMAN, 1998, p.256).
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De fato, novas condi¢cbes sociais foram geradas por essa situacdo inédita de
comunicagdo em niveis mundiais. Nesse contexto, 0 exercicio continuado da liberdade s6
ganha sentido se aliado de uma ética comunitéria consistente. Mas ainda isso parece ser

apenas um discurso.
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