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RESUMO

Neste artigo, parte-se dos conceitos de autoria defendidos por Barthes (2004), Foucault
(2006) e Bakhtin (2003) para discutir a autoria de textos cientificos diante das Novas
Tecnologias de Informacdo e Comunicacdo (NTIC). Estudou-se o caso do projeto
MediaCommons Press, um espago online que permite a publicacdo de textos cientificos
inéditos para uma revisdo por pares aberta. Analisou-se 0 processo de revisdo do primeiro
artigo postado na plataforma, em 2007. Os resultados mostram que a revisdo por pares
aberta pode ser proficua e que o ambiente digital materializa o didlogo inerente ao processo
de comunicagdo. No entanto, para que a iniciativa se mantenha, é preciso fomentar um
engajamento dos pares as redes e as praticas virtuais de trabalho, além de promover uma
transformacdo gradativa na forma como a academia concebe (e valoriza) a autoria
cientifica.

PALAVRAS-CHAVE: autoria cientifica; novas tecnologias; revisao por pares;
MediaCommons Press.

INTRODUCAO

O cenério atual da comunicacdo cientifica tem preocupado varios pesquisadores.
Caréncia de verba para publicagbes (sobretudo impressas), avaliacbes por pares
tendenciosas, marginalizacdo das Ciéncias Humanas, questdes envolvendo acessibilidade e
uma concorréncia desleal diante de publicacbes de paises desenvolvidos sdo alguns dos
desafios enfrentados pela comunidade cientifica em um pais como o Brasil, por exemplo. A
despeito desses entraves, cresce a pressao para que 0s pesquisadores mantenham uma
produtividade bibliogréafica quase desumana e permanece a tendéncia para uma maior
valorizacdo da publicacdo impressa e da autoria individual, sobretudo na &rea das Ciéncias
Humanas e Sociais. Segundo Fitzpatrick (2011), diante desses desafios, é preciso repensar a

forma como a academia faz comunicacdo cientifica hoje, considerando principalmente a
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tendéncia mundial para o uso cada vez mais constante do ambiente online e das Novas
Tecnologias de Informacéo e Comunicagdo (NTIC).

Dentre as iniciativas contemporaneas de se fazer comunicacdo cientifica de forma
inovadora, considerando ndo s6 as novas tecnologias, mas também a emergéncia de maior
acessibilidade aos textos cientificos®, este artigo focara o caso do MediaCommons Press,
um blog que proporciona um processo aberto de revisdo de textos cientificos.

Como suporte tedrico, discutiremos nogdes de autoria propostas por Roland Barthes
(2004), Michel Foucault (2006) e Mikhail Bakhtin (2003). Pretende-se contrapor a visdo
tradicional de autoria (ou seja, do autor isolado e de uma maior valorizagdo da producdo
impressa, especialmente o livro, em detrimento de textos publicados somente no ambiente
digital) com novas concepcbes de autoria cientifica baseadas na interatividade, na
cooperacdo e no dialogo entre os pares, tudo isso proporcionado (ou potencializado) pelo
ambiente digital.

O artigo se divide em quatro secfes: a primeira faz um apanhado de ideias sobre
autoria propostas pelos teoricos citados anteriormente. A segunda discute a questdo da
autoria na comunicacdo cientifica e os processos tradicionais de fluxo editorial de uma
publicacdo, com énfase para as formas predominantes de revisao por pares. A terceira se¢ao
apresenta o caso em estudo, o projeto MediaCommons Press, incluindo consideracgdes sobre
sua historia, as entidades que o propuseram e que 0 mantém e acerca da plataforma que o
abriga. A quarta secdo analisa o0 caso especifico do primeiro artigo postado no
MediaCommuns Press para revisao por pares aberta. Analisa-se a quantidade e o contetdo
dos comentarios postados no processo de revisdo, assim como o perfil profissional e
académico dos comentaristas.

Espera-se que este artigo possa ndo sé divulgar um projeto tdo vanguardista como o
MediaCommons Press e Ihe servir como resenha critica, mas também incentivar outras
comunidades académicas a repensarem a maneira como se faz comunicacédo cientifica e a

usufruirem do ambiente digital para fomentar praticas somente possiveis na era da internet.

% Destacam-se, por exemplo: 1) o Journal of Visualized Experiments (JOVE), um periédico cientifico eletronico na area da
Medicina, Biologia, Quimica e Fisica que se baseia no formato tradicional de periddicos indexados e revisados por pares,
mas cujos artigos sao apresentados em formato de videos com a filmagem profissional dos procedimentos experimentais e
protocolos, acompanhados de descri¢des textuais; 2) 0 Open Access (OA), movimento mundial que defende o acesso livre
e gratuito a literatura cientifica, respeitando direitos autorais e definindo autorizagGes de uso no ambiente digital; e 3)
0 Open Journal Systems (OJS), um software gratuito desenvolvido pela Universidade British Columbia para a construcéo
e gestdo de publicagdes periddicas eletronicas. No Brasil, 0 OJS foi traduzido e customizado pelo Instituto Brasileiro de
Informacéo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT) e recebe o nome de Sistema Eletronico de Editoragdo de Revistas (SEER).
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1 Discussdes sobre autoria

Em “A morte do autor” (2004), Barthes sustenta a ideia de que a escrita é
independente do sujeito que escreve. Segundo o tedrico, a valorizacdo do autor surge
somente na sociedade moderna com o empirismo inglés, o racionalismo francés e o advento
da fé pessoal defendida pela Reforma Protestante. Segundo Barthes, foi s6 entdo que a
sociedade passou a valorizar a pessoa humana do individuo e, nesse sentido, na literatura, o
positivismo resultante da ideologia capitalista concedeu maior importancia ao autor.

Barthes critica a imagem de inspiracéo individual ao afirmar que:

um texto ndo é feito de uma linha de palavras, libertando um sentido
unico, de certo modo teologico (que seria a “mensagem” do Autor-Deus),
mas um espaco de dimensdes maltiplas, onde se casam e se contestam
escritas variadas, nenhuma das quais é original: o texto é um tecido de
citagdes (BARTHES, 2004, p.4).

Foucault também discutiu o conceito de autor e autoria. Em seu texto “O que é um
autor?”, originalmente transcrito a partir de uma palestra proferida em 1969, ele nos adverte
que a atribuicdo de autoria nem sempre existiu. Segundo o tedrico, o conceito “surgiu” em
um momento particular da histéria e pode se transformar em algum momento futuro.

Foucault propbe a ideia dafuncdo autor, a qual ndo se constréi pela simples
atribuicdo de um texto ao nome proprio de um individuo, mas se constitui como
uma “caracteristica do modo de existéncia, de circulacdo e de funcionamento de alguns
discursos no interior de uma sociedade” (FOUCAULT, 2006, p.274). Foucault afirma que o
que faz de um individuo um autor € o fato de, através de seu nome, delimitar-se o discurso
que ele representa, o qual pode estar presente nos seus proprios textos ou em textos
posteriores, como é o caso de Marx e Freud, ou mesmo do préprio Foucault, se
examinarmos bem.

Ele também esclarece que, historicamente, a nocdo de autoria em ciéncia e em
literatura se desenvolveu de forma diferente. Explica que, metaforicamente, € como se
formassem um quiasmo: na ldade Média, valorizava-se a autoria nas ciéncias, mas ndo na
literatura; ja nos XVI ou XVII, o discurso cientifico prescindia de autor, enquanto que ao
literario era exigida a atribuicdo de autoria. Ao falar da atualidade, Foucault argumenta que,
na ciéncia, “a indicagdo do autor e da data do trabalho desempenha uma papel bastante
diferente: ndo é simplesmente uma maneira de indicar a origem, mas de conferir um certo
indice de credibilidade” (FOUCAULT, 2006, p.279).
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O filésofo russo Mikhail Bakhtin também discutiu a ideia de autoria, principalmente
ao propor que todo enunciado é um elo em uma cadeia de enunciados e que ha dialogo e
resposta em todo tipo de comunicacdo verbal. O autor propde que um enunciado pode ser
tdo pequeno quando um diélogo cotidiano e tdo extenso e complexo quanto um romance.

Argumenta que:

Os enunciados ndo sdo indiferentes uns aos outros nem Sdo
autossuficientes, conhecem-se uns aos outros, refletem-se mutuamente.
Sdo precisamente esses reflexos reciprocos que lhes determinam o caréter.
O enunciado esté repleto dos ecos e lembrangas de outros enunciados, aos
quais esta vinculado no interior de uma esfera comum da comunicacao
verbal. O enunciado deve ser considerado acima de tudo como uma
resposta a enunciados anteriores dentro de uma dada esfera (BAKHTIN,
2006, p.316).

Essa ideia de dialogo permanente e de que um enunciado funcione como uma
resposta a outro nos leva a crer que a autoria original, pura, é impossivel de ser alcancada
uma vez que o autor é simplesmente o0 sujeito que instaura seu texto como mais um elo em

uma longa, e as vezes infinita, cadeia de comunicacéo verbal.

2 Fluxo editorial tradicional na comunicacgdo cientifica e novas nogdes de autoria e

revisao por pares

O fluxo editorial regular de uma publicacéo cientifica (seja um periddico, uma obra
de autoria individual ou um livro com artigos ou capitulos escritos por autores diferentes)
pressupde 0s seguintes passos: primeiro o autor submete o texto a comissao editorial; em
seguida, a avaliacdo cega (blind review) é feita por um ou mais revisores (pares) escolhidos
pelo editor; depois vem o parecer do revisor recomendando o aceite, a rejeicdo do texto ou
indicacdes de revisao por parte do autor. Por fim, o texto é publicado (ou n&o).

Para Fitzpatrick (2011), o grande problema do fluxo tradicional de edicdo cientifica
é que o sistema de revisdo por pares atual costuma funcionar como um canal exclusivo de
comunicacgédo entre o editor e o revisor e, muitas vezes, o0 revisor sabe quem submeteu o
trabalho. Para a autora, falhas como essas impedem que o autor goze dos beneficios que
uma reviséo por pares deveria oferecer, ou seja, o dialogo cientifico, além de muitas vezes
impedir (em vez de auxiliar) a circulacdo de ideias. A autora afirma que, de modo geral, a
publicacdo académica ¢ bastante especifica e direcionada a um nicho relativamente pequeno

de leitores afins. Por isso, as tecnologias proporcionadas pela internet lhe parecem
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particularmente adequadas para possibilitar a comunicacdo entre esses leitores e para
estabelecer padrdes de avaliacdo baseados em redes eletronicas de trabalho. Diante dessa
realidade, Fitzpatrick propde utilizar ferramentas da web (como os blogs) para realizar uma

revisao por pares aberta. Segundo a autora:

A revisdo baseada em blogs néo s6 traz mais vozes (que podem identificar
mais problemas potenciais), ¢ ndo apenas fornece alguns “comentarios de
comentarios” (com revisores pesando sobre questdes levantadas por outros
revisores), mas € também, fundamentalmente, uma conversa
(FITZPATRICK, 2011, p.34, traducéo nossa).

A autora alerta, no entanto, que uma mudanca tdo radical no processo de publicacéo
cientifica exige alteracdes também na estrutura de autoria. Fitzpatrick afirma que o
ambiente digital permite que a escrita seja uma questdo mais de processo do que de
produto. A autora adverte os colegas:

Precisamos pensar menos em produtos acabados e mais em textos em
desenvolvimento; menos em autoria individual e mais em colaboracéo;
menos na originalidade e mais no remix; menos na posse e mais na
partilha (FITZPATRICK, 2011, p.83, traducéo nossa).

Segundo Fitzpatrick (2011), na comunidade cientifica, ha uma perigosa tendéncia de
pesquisadores que se iludem com a ideia de que seus trabalhos sejam fruto exclusivo de sua
prépria genialidade e experiéncia e ndo de um trabalho colaborativo. Em sua obra Planned
Obsolescence [Obsolescéncia Programada], de 2011, a autora promove tanto uma
provocacdo para se pensar de forma mais ampla sobre o futuro da academia quanto um
argumento a favor de uma pratica editorial mais orientada por atitudes colaborativas e em
rede. A grande bandeira levantada pela autora € a de que a propria academia deve rever seus
conceitos sobre comunicacao cientifica e deixar para tras algumas préaticas obsoletas.

As ideias defendidas por Fitzpatrick ndo sdo carentes de embasamento tedrico. Se
compararmos suas propostas com a ideia de “morte do autor” defendida por Barthes e do
“dialogismo” defendido por Bakhtin, nos damos conta de que, do ponto de vista da
comunicacgdo cientifica, é importante que os pesquisadores tenham consciéncia de que a
autoria individual (original, adamica) é ilusoria. Para conceber um trabalho, o pesquisador
dialoga com outros pesquisadores, anteriores e posteriores a si, mesmo que eles ndo
aparecam expressamente em seu texto ou ndo se refiram a ele em trabalhos futuros. Se
ainda comparassemos as propostas de Fitzpatrick com as ideias de Foucault, veriamos que o

verdadeiro autor, na comunicagdo cientifica, ndo seria aquele que imprime seu nome no
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artigo ou livro que publica, sendo que seu texto poderia ser meramente um misto de
citacOes, alusbes e apropriacdes de ideias alheias. O verdadeiro autor cientifico seria aquele
cujo pensamento refletir-se-ia ndo s6 nos seus proprios textos, mas em textos alheios, pois o
que estaria sendo engendrado ndo seria um conjunto de textos, mas uma linha de
pensamento, um discurso.

Diante dessas concepcOes, pretendemos analisar a proposta inovadora do projeto
MediaCommons Press como um reflexo de teorias ja consolidadas sobre autoria. O
MediaCommons Press é uma espaco digital para publicacdo de textos cientificos
desenvolvido em formato de blog (na plataforma CommentPress, do WordPress) que
disponibiliza textos cientificos inéditos ou ja publicados e permite uma revisdo por pares
aberta, concebendo a autoria cientifica como um processo inerentemente colaborativo e

dialdgico. A secdo seguinte descrevera o projeto.

3 O projeto MediaCommons Press: origens e funcionamento

3.1 A plataforma CommentPress

O CommentPress, plataforma onde se encontra o projeto MediaCommons Press, é
um software gratuito que surgiu como resultado de uma demanda do Institute for the Future
of the Book* para os gerenciadores da plataforma de blogs WordPress®. Criado em 2007 e
tendo passado por diversas modificacdes até chegar ao formato atual, o0 CommentPress é
um plugin® do WordPress cujo template facilita a publicacdo online de documentos longos
(como livros inteiros) e permite que os usuarios/leitores comentem e discutam o texto em
escala gradual, variando desde o nivel do paragrafo até a extensdo do documento completo.

Os blogs tradicionais apresentam cada postagem como um texto corrido Unico em
formato HTML. A leitura nesse tipo de ambiente exige que o leitor use constantemente a
barra de rolagem, disponibiliza o espaco para comentarios somente ao final do texto e

impede que o leitor publique comentarios linkados a trechos especificos do texto de forma

4 O Institute for the Future of the Book é um projeto do Centro Annenberg de Comunicagéo da Universidade do Sul da
Califérnia e tem sede em Nova York. Trata-se, segundo a definicdo encontrada no proprio website da entidade, de um
pequeno grupo “pense-e-faga” que considera que a pagina impressa esta dando lugar a tela em rede e procura narrar essa
mudanca e canaliza-la em uma direcéo positiva. Disponivel em: <http://www.futureofthebook.org/mission.html>. Acesso
em: 16 mar. 2013.

% Disponivel em: <www.wordpress.com>. Acesso em: 16 mar. 2013.

® Um plugin ou plug-in é uma extens&o que adiciona novos recursos a um programa maior. Os plugins mais famosos sdo
o0s para browsers, como o flash, mas existem plugins para jogos e varios outros tipos de programas. Ele promove alguma
funcionalidade especial ou muito especifica. Geralmente é pequeno e leve, usado somente sob demanda. Disponivel em:
<www.lifehost.com.br/portal/fag/dicas_e_termos.htm>. Acesso em: 10 mar. 2013
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semelhante a ferramenta “Inserir Comentario”, do editor de textos Microsoft Word, por
exemplo.

De forma inovadora e atendendo a demanda especifica de uma ferramenta para
revisdo por pares online, 0 CommentPress estrutura a obra completa em sec¢des cujos titulos
ficam dispostos em hiperlinks em um menu de contetdos sempre visivel na parte superior
da tela. O leitor, entdo, Ié o texto por secbes, semelhantemente a maneira como se |1é um e-
-book em um aplicativo para leitura compativel com a tecnologia dos smatphones e tablets,
por exemplo. Diante da tela, o leitor pode clicar no titulo de uma secéo, ler o texto e
adicionar comentarios laterais conectados a um paragrafo especifico ou ao texto como um
todo, conforme podemos verificar pelas indicagdes das setas na Figura 1, a seguir.

Figura 1 — Template da plataforma CommentPress para revisao por pares aberta

[ Introduction | Complex T\ x  [E) comment press - Pesquis: % E‘ = [
€« €' [ mediacommons.futureofthebook.org/mcpress/complextelevision/intraduction = 2| =
4 Introduction » & B O 85 =

mediacammompresls Complex TV
open formaits

\ open schc I S | The Poetics of Contemporary Television Storytelling by Jason Mittell
0t 'S w: ising, given its hi; 5 episode features 2 L CONTENTS ) COMMENTS, S ACTIVITY
an hour o ime” ercial breaks) via split screens, counti locks,
and other self- vical of convention: ev . Even the sl itle
ow o b i c}
able wealdy

paragragh 5

REPLY TO FRANK

%, shane
> June 4, 2012 at 7:23 am

Just wanted to second Frank’s suggestion here.

Jason Mittell
June 13, 2012 at

.
.
/ RerL 0 Jason TTELL

Leave a comment on paragraph 5 -

e stories, and
ytelling that I tern

3.2 A rede eletrénica MediaCommons

Fundada com o apoio do Institute for the Future of the Book e do Fundo Nacional
para as Humanidades, o MediaCommons é uma rede eletrbnica que agrega docentes,
pesquisadores, estudantes e profissionais da midia e promove a exploracdo de novas formas
de publicacédo cientifica via web. Seus fundadores sdo Avi Santo, professor assistente do
Departamento de Comunicacdo, Teatro e Danca da Old Dominion University, na
Virginias/EUA, e Kathleen Fitzpatrick, professora associada em Estudos da Midia no
Pamona College, na Califérnia/EUA, e atual diretora de Comunicacdo Cientifica da Modern

Language Association (MLA).
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Embora a rede seja moderada pelos editores, os projetos sdo conduzidos pelos
membros da comunidade. Os usuarios sdo livres para postar comentarios, desenvolver
perfis sofisticados de usuarios, incluindo um portfélio com links para seu trabalho
académico, e para discutir com seus pares 0s projetos publicados. Os membros também
podem propor novos projetos para o conselho editorial. Além do MediaCommons Press,
atualmente ha outros projetos ativos na rede. Um deles € o In Media Res, um férum em
ambiente multimodal e colaborativo no qual, a cada semana, um membro propde e
administra uma discussdo em torno de um video curto ou um slideshow de imagens sobre
um objeto midiatico recente acompanhado por um texto de 300-350 palavras analisando o
material. A Figura 2, a seguir, mostra a pagina inicial do MediaCommons e a Figura 3 traz a
pagina de discussdo de um episodio do reality show “30 Days”, postado dentro do projeto
In Media Res.

Figura 2 — Pagina inicial da rede MediaCommons Figura 3 — Discusséo sobre o reality show “30 Days”
media commons inmediare -
a digital scholarly network [ | e ] amediacommans project

Home InMediaRes MediaCommons Press  TheNewEveryday ~#ARAcademy  About Horie ABGUE: NesertPoats! Clentcaile

Affect, Location, and Identification in 30 Days

"Final draft"of Open
Review:...

fay Curator's Note

We are excited to amounce that
the "final draft” of the while paper
1S now avaslable for download

i gt
Open Revien

: e
F e fine
ROEEY e - © @[i[lgx! S

3.3 O projeto MediaCommons Press

Conforme ja foi dito em topicos anteriores, 0 MediaCommons Press € um blog que
promove a revisao por pares aberta (no periodo pré ou pés-publicacdo) de diversos géneros
textuais dentro do discurso cientifico.

Né&o se trata de uma escrita colaborativa aos moldes do que se faz em ambiente wiki
ou em editores de texto em nuvem como o Google Docs. Todos os textos postados no

MediaCommons Press apresentam um autor ou um grupo especifico de autores, que é a
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pessoa ou grupo que propde o texto, escreve-o por completo e depois o0 submete a revisao
aberta. Nenhum usuario consegue alterar o texto postado. O que o leitor/usuario faz é postar
comentarios laterais durante a sua leitura para que o autor possa Ié-los, analisa-los, replica-
-los na propria plataforma e, se achar pertinente, levar em consideracdo as sugestdes
propostas pelo leitor na apresentacdo da versao final do texto (no caso de ser uma revisao
pré-publicacdo), em seus trabalhos futuros ou mesmo para o enriquecimento da discussao.
A luz das ideias de Bakhtin discutidas anteriormente, percebe-se que, na verdade, o
processo de revisdo aberta proporcionado pelo projeto materializa e torna mais rapido e
dindmico o dialogismo inerente a todo processo de comunicacdo verbal. O leitor de um
livro impresso também dialoga com o autor; concorda com ele, refuta suas ideias, pensa em
um exemplo que poderia explicar melhor um conceito etc. A diferenca € que, no
MediaCommons Press, leitor e autor podem dialogar de maneira agil e interativa.

Iniciado em 2007, o projeto conta hoje com 15 obras ja submetidas a revisdo aberta.
Sao textos que variam desde artigos cientificos individuais até livros completos. O Quadro
1, a seguir, nos mostra, cronologicamente, o fluxo de textos postados no MediaCommons
Press desde sua criacdo até os dias de hoje. Alguns projetos ainda estdo em andamento e
outros ja foram publicados por editoras universitarias tradicionais, como é o caso de
Planned Obsolescence (2011), obra que serviu, inclusive, como referencial tedrico para este
artigo.

As informacdes utilizadas para a construcdo do Quadro 1 foram retiradas do préprio
blog, o qual mantém um histérico com os comentarios postados em cada se¢do de cada
obra. E possivel visualizar os comentarios por comentarista, em cada obra, ou um resumo
da quantidade total de comentarios de cada secdo. Somente um dos projetos, denominado
The Transmedia Adventures of Sherlock, nao foi considerado neste estudo. Embora apareca
como um dos projetos, 0 texto ndo esta mais disponivel na plataforma. A referéncia
completa dos projetos que se tornaram publicagdes efetivas constara ao final do artigo, na

secdo “Referéncias”.
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QUADRO 1 - Projetos postados na plataforma MediaCommons Press (Base: 2007 a
2013)
. Numero de . - .
. Tipo de - Postado = Situacao | Quem publicou ou
Projeto . - | Autoria comentirios e .
publicacao em . atual publicara?
comentaristas
1. : Kathleen 26 comentarios . The Journal of
¥ Art . . 2007 ) . Publicad. - o
CommentPress 180 Fitzpatrick 06 comentaristas | °° | Electronic Publishing
2 Planned Obsolescence Livro Kathleg} 2009 203 COMENMANIOS | by 4 licado NYU Press
Fitzpatrick 71 comentaristas
7 Shakespeare Quarterly Numeml de | Varios 362 comentarios . The Johns Hopkins
. | uma revista | autores 2010 - Publicado o .
(Numero 61, volume 3) - 40 comentaristas University Press
cientifica ’
4. i Thomas J arios .
The net effect Capl.rulo de Y < ) 2010 07 c.omenral.los Publicado NYU Press
Livro Streeter 04 comentaristas
5. Learning through Varios Varios ; 155 comentarios . Institute for the Future
. . . 2010 . Publicado - )
digital media artigos autores 07 comentaristas of the Book
6 Shakespeare Quarterly Numeml de| Varios 214 comentarios . The Johns Hopkins
. * | uma revista | autores 2011 . Publicado o .
(Namero 62, volume 3) L 28 comentaristas University Press
cientifica ’
7 Complex TV Livro Jason 2011 344 comentitios No prelo NYU Press
P Mittell 42 comentaristas P B B
8. - Varios . Associati f
Sustaining Scholarly Relatorio arios . 217 comentarios . ssociation ot
> Y autores 2011 o . Publicado | American University
Publishing branco 36 comentaristas ’
Presses
9. Relatério Varios 03 comentérios Maryland Institute for
Off the Tracks ) autores 2011 N - Publicado Technology in the
branco 03 comentaristas .
Humanities (MITH)
10 Aram 39 comentarios Ainda sob University of
. . . b a . J S y
The Piracy Crusade Livro Sinnreich 2012 . revisao -
. 10 comentaristas ) Massachusetts Press
aberta
11 s, Varios - . Ainda sob
Lessing’s Hamburg Livro autores 2012 02 comentarios revisao Routledge Press
Dramaturgy 02 comentaristas =
- aberta
12 . Varios L Ainda sob| Council on Library
. Projeto de ) 05 comentarios R . .7
Fit for purpose T autores 2012 o - revisao and Information
pesquisa 03 comentaristas ) o
aberta Resources
13 Varios 77 comentarios Ainda sob
Born Digital Livro autores 2013 i ° revisao Ainda nao definido
09 comentaristas
aberta
14 Kathleen .
Relatério | Fitzpatrick 147 comentarios Alnda sob
Open Review 2013 |, - revisdo Ainda néo detinido
Branco e Avi 36 comentaristas !
Santo aberta

4 Trajetoria editorial de uma obra: andlise do primeiro artigo postado no

MediaCommons Press para revisao por pares aberta

O primeiro artigo submetido a revisdo aberta no MediaCommons Press intitula-se

“CommetPress: New (Social) Structures for New (Networked) Texts”, de autoria de

Kathleen Fitzpatrick. Foi publicado simultaneamente, em 2007, pelo n. 10, v. 3 do

periddico eletrbnico JEP — Journal of Electronic Publishing — e na plataforma

MediaCommons Press, sob o consentimento da autora e da comissao editorial do periddico,

conforme se explica no proprio texto.

Como uma espécie de projeto-piloto em que, a0 mesmo tempo, discute-se e utiliza-

-se a plataforma CommentPress, nesse artigo Fitizpatrick trata das novas formas de
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publicacdo em ambiente digital e das diferengas entre o codice e 0 e-book, passa pela

discussdo sobre 0 hipertexto e do que a autora considera como suas vantagens e deficiéncias

e finaliza descrevendo a plataforma CommentPress e advogando sobre a possibilidade de se

criar nela um ambiente proficuo para o didlogo entre pares.

O artigo recebeu 26 comentérios postados por seis comentaristas diferentes,
incluindo a propria autora. Uma pesquisa pela internet pelo nome completo de cada um dos
comentaristas nos levou a seus curriculos online ou a sua pagina profissional no website da
instituicdo a que pertencem. Esse levantamento revelou que todos os comentaristas sao
pessoas com carreiras académicas bastante produtivas. Além da autora, comentaram o
artigo os seguintes membros da comunidade:

e Terje Hillesund: professor assistente na Universidade de Stavanger Center, na
Noruega, onde lidera um programa nacional de pesquisa sobre os impactos dos e-books
na industria norueguesa.

e Noah Wardrip-Fruin: professor associado de Ciéncias da Computacdo da
Universidade da Califérnia em Santa Cruz/EUA. Atua nas areas de midia digital, jogos
eletronicos, literatura eletrénica e estudos de software.

e Sherman Dorn: professor de Educacdo da University of South Florida/EUA. E
Bacharel em Histéria, mestre em Demografia e phD em Historia. Atua na area de
politicas educacionais e da historia da Educacéo.

e Chuck Tryon: professor assistente no Departamento de Inglés da Universidade
Estadual de Fayetteville, na Carolina do Norte/EUA. Escreve sobre cinema, televisdo e
novas midias e sua pesquisa atual se concentra em como as midias digitais estdo
mudando a industria cinematogréafica.

e Timothy Murray: professor de Literatura Comparada e Inglés e diretor da Sociedade
de Ciéncias Humanas da Cornell University, em Nova York. Atua na area do ensino e
sua interface com as novas midias.

Os 26 comentarios foram postados entre 17 e 24 de outubro de 2007. Terje
Hillesund postou 09 comentarios; Noah Wardrip-Fruin postou 03; Sherman Dorn, 03;
Chuck Tryon, 02; Timothy Murray, 01 e autora postou 08 comentarios. A extensdo média
dos comentérios foi de 76 palavras, sendo o comentéario mais curto com apenas uma palavra
e 0 mais longo com 348 palavras.

Em relacdo ao conteudo dos comentarios, 08 eram consideracfes criticas a respeito

das ideias apresentadas no artigo; 02 eram perguntas; 09 eram réplicas (da autora ou dos
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demais membros) as criticas ou perguntas postadas; 04 comentarios se referiam a
problemas técnicos no funcionamento da plataforma; 02 eram elogios ao artigo e 01
comentario indicava uma revisdo pontual que deveria ser feita no texto. Alguns comentarios
criticos nos parecem dignos de nota, o que faremos a seguir.

Na se¢do “Introdugdo”, Terje Hillesubynd elogia a iniciativa do artigo, mas diz
esperar que a autora tenha consciéncia da profundidade do assunto com o qual estara
lidando. Também critica o uso da palavra “press” (prensa, imprensa, editora), no nome do
aplicativo CommentPress, argumentando que a palavra retorna ao “mundo do papel” ao
invés de dar um passo a frente para 0 mundo das publicac¢des digitais. Em seguida, Sherman
Dorn replica dizendo que a metafora com o mundo impresso ndo é totalmente ruim, pois é
preciso comecar por algum lugar. Nesse ponto, podemos notar um dialogo entre revisores e
ndo somente entre o0 autor e revisor ou, pior ainda, entre revisor e editor, como comumente
acontece nas revisdes por pares tradicionais.

Mais adiante, na secdo “Codex, not print” [Codice, ndo impresso], Terje
Hillesubynd admite que sempre teve o desejo de ter mais feedback sobre seus textos e que
o CommentPress € uma boa iniciativa para se fazer isso. No entanto, critica um certo
“exagero” da autora quando ela defende supostas vantagens de leitura que a ferramenta
poderia proporcionar. Também reclama por ndo haver uma versdo completa do artigo para
impressdo no proprio blog e admite ter precisado imprimir o artigo publicado no periddico
JEP e fazer seus comentarios a partir dele e ndo da versdo fracionada postada no
CommentPress.

Na segdo “Hypertext”, Sherman Dorn questiona se a autora tem certeza de que as
pessoas de hoje sdo tdo “presas ao codice” quanto ela alega. Argumenta que muitos
profissionais leem intensamente documentos na tela, como e-mails, memorandos, rascunhos
de impressdo e arquivos de PowerPoint.

Nos dois comentérios postados por Chuck Tryon, ele se mostra elogioso ao artigo.
No primeiro, postado na secdo “Scholarly discourse networks” [Redes de discurso
académico], afirma que sua prépria pesquisa sobre culturas cinematografica na internet tem
sido grandemente beneficiada pela sua interacdo com blogueiros ndo académicos em seu
blog pessoal, que mantém ha varios anos. No segundo, na parte de “Notas”, corrobora a
ideia de que as publicagOes e interagOes digitais ndo impedem a publicagdo de livros.
Afirma que, na verdade, na era digital, o livro pode nascer como um fruto do trabalho

coletivo de uma rede de pensadores.
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Terje Hillesubynd, no entanto, segue criticando as ideias propostas pelo artigo.
Afirma que os modos de circulacdo online de ideias propostos por Fitzpatrick sdo mais
adequados para ajudar a divulgar e distribuir obras ja prontas, ou seja, livros e periddicos
completos e que isso, alids, j& existe. Admite que processos de revisdo e escrita aberta em
ambiente online exigirdo uma mudanga em toda a concepcdo tradicional de comunicagéo
cientifica e que essas mudancas demandardo muitos e muitos anos.

Na tltima secdo do artigo, denominada “Toward the future” [Em direcdo ao futuro]

e localizada antes das notas e referéncias, Hillesund protesta:

Durante mais de cinco dias tenho deixado varios comentarios e poucas
outras pessoas escreveram alguma coisa aqui. Acho que isso indica que,
para se obter a “vivacidade de dialogo e interacdo” exigida, € preciso que
haja algum tipo de comunidade. Pode ser na forma de um website criado
por docentes, um portal de periddicos, ou um blog em que o artigo seja
publicado no CommentPress (HILLESUBYND, 2007, s/p, traducéo
nossa).

Na sequéncia desse comentdrio, Sherman Dorn posta um sonoro “Concordo!”. Os
comentarios da autora praticamente se restringem a respostas as perguntas objetivas ou as
reclamacdes sobre o funcionamento do programa. Ela ndo responde a nenhum dos
comentarios criticos de Terje Hillesubynd, membro mais ativo no processo de revisdo. Das
duas réplicas que posta, a autora somente esclarece posicdes suas que talvez tenham sido

mal-entendidas pela pessoa que a criticou.
Consideracoes finais

Depois de analisarmos o processo de revisdo do primeiro artigo postado e
compararmos com a produtividade da plataforma nos dias de hoje, podemos supor que as
criticas feitas ao artigo surtiram efeito na concepgdo futura do projeto.

Nota-se, por exemplo, que houve um espaco de dois anos (de 2007 a 2009) para que
fosse postado outro texto a ser revisado na plataforma. Embora a autora ndo tenha
respondido as criticas de Terje Hillesubynd, ela parece té-las levado seriamente em
consideracdo, especialmente no que concerne a necessidade de se criar primeiro uma
comunidade entre os pares para depois (e concomitantemente) explorar projetos como o
MediaCommons Press.

Nesses dois anos, os editores do blog fizeram grande esfor¢o para fomentar essa

comunidade na area de Estudos da Midia. Uma das medidas, por exemplo, foi a criacdo de
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outros projetos sediados na rede MediaCommons. Um deles é o In Media Res, um forum em
ambiente multimodal e colaborativo no qual, a cada semana, um membro propde e
administra uma discussdo em torno de um video curto ou um slideshow de imagens de um
produto mididtico recente acompanhado por um texto de 300-350 palavras analisando o
material.

Depois do primeiro artigo postado, outros trabalhos foram (e estdo sendo) revisados
no MediaCommons Press, alguns com participacdo bastante significativa de membros. O
projeto de revisdo do numero 62, volume 03, do periddico Shakespeare Quarterly, por
exemplo, recebeu 214 comentérios postados por 28 membros diferentes. A editora da

revista assim se expressou no editorial do volume:

Somos extremamente gratos a Kathleen Fitzpatrick e ao projeto
MediaCommons por terem sido nossos parceiros nessa empreitada.
Agradecemos também aos autores que aceitaram participar da revisdo
aberta, os quais podem ter se sentido, algumas vezes, um tanto quanto
excessivamente expostos. Finalmente, queremos reconhecer os leitores
gue dedicaram seu tempo para participar e comentar nesta avaliagdo. O
trabalho dos revisores é muitas vezes invisivel, mas, neste caso, a natureza
aberta da revisdo faz com que possamos agradecer-lhes pelo nome
(WERNER, 2011, p.308, tradugéo nossa).

A andlise especifica do primeiro artigo publicado no MediaCommons Press e da
posterior trajetdria de relativo sucesso da plataforma até os dias de hoje nos leva a concluir
que a revisdo por pares aberta pode ser proficua e que o ambiente digital potencializa a
conexdo entre os pares, facilita o trabalho colaborativo e materializa o dialogismo inerente a
todo processo de comunicagdo verbal. Um pesquisador mais cético podera argumentar que
o dialogo entre pares sempre existiu e que ele sempre teve o potencial de ser mais agil e
imediato por meio de debates ao vivo, como nos didlogos travados em congressos,
seminarios e outros eventos de discussdo académica, ou mesmo na propria sala de aula.
Para esse tipo de pesquisador, as novas tecnologias nao trouxeram novidades nesse sentido.

No entanto, se pensamos na forma de participacdo remota que é peculiar aos meios
digitais e da possibilidade de se estabelecer um debate constante e produtivo entre
pesquisadores geograficamente dispersos, percebemos que as novas tecnologias podem,
sim, mudar a maneira como se faz comunicacéo cientifica no mundo.

Obviamente, nenhuma tecnologia, plataforma ou dispositivo por si s empreendera
tamanha mudanga. Para que iniciativas como o MediaCommons Press se mantenham, é

preciso, antes, fomentar um forte engajamento dos pares as redes e as praticas virtuais de
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trabalho, além de promover uma transformacdo gradativa na forma como a academia
concebe (e valoriza) atualmente a autoria na comunicacdo cientifica. Mas € inegavel que as
Novas Tecnologias de Informacdo e Comunicacdo terdo um papel fundamental nessa

mudancga.
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