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RESUMO

Esta comunicacdo visa estabelecer o didlogo entreodo de articulacdo da hierarquia
complexa da semiosfera, proposto pelo semioticistao luri Lotman, e o funcionamento
da modernidade liquida, idealizada pelo sociéloglon®s Zygmunt Bauman. Tedricos de
distintos contextos, épocas e areas do conhecimantbos tentaram compreender as
transformagdes da cultura por meio dos seus movosele descontinuidade e fluidez e de
continuidade e solidificacdo. S&o tendéncias coag@ complementares que, percebidas
pela relagdo de dominancia, mas nao de exclusatjliem para esclarecer, em partes, a
opacidade do fenbmeno investigado.
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Ao contrario de propor, por meio de uma perspedhigioricista e evolutiva da
humanidade, o fim da modernidade e avesso a idei@ndendé-la como uma época

superada pelo pés-moderno, Bauman resolveu esdutt#iio um modo de ser e de operar

s

na cultura. Para ele, a modernidade é um estadespieito, uma consciéncia critica da
ordem do mundo capaz de alterar a cultura e saadh por ela. Por isso, a dinamicidade

da modernidade precisa ser entendida pela suaagBocom os fluidos:

Eles ‘fluem’, ‘escorrem’, ‘esvaem-se’, ‘respingam‘transbordam’, ‘vazam’,

‘inundam’, ‘borrifam’, ‘pingam’; sédo ‘filtrados’, destilados’; diferentemente dos
sélidos, ndo sao facilmente contidos — contornamoseobstaculos, dissolvem
outros e invadem ou inundam seu caminho. Do erzadm soélidos emergem

intactos, enquanto os solidos que encontram, segomercem sélidos, sdo alterados
— ficam molhados ou encharcados. A extraordimaoailidade dos fluidos € o que
0s associa a ideia de ‘leveza’. H4 liquidos geetimetro cubico por centimetro
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cubico, sdo mais pesados que muitos sélidos, masa @ssim tendemos a vé-los
como mais leves, menos ‘pesados’, que qualquettcsélAssociamos ‘leveza’ ou
‘auséncia de peso’ a mobilidade e a inconstanaizeraos pela préatica que quanto
mais leves viajamos, com maior facilidade e rapideg movemos (BAUMAN,
2001, p.08).

Com base nessa metéfora, Bauman ressalta que extwhistorico atual pode ser
denominado modernidade liquida, pois ele esta daoinpelo processo de liquidez
cultural, no qual acontecem simultaneamente o desmeade arranjos ja estabelecidos pelo
moderno e a construcdo de outras formas cultusajam elas de natureza politica, social
e/ou econdmica.

Apesar de a dindmica contextual estar associadaedominancia da forca
desconstrutiva dos fluidos, Bauman ressalta que éfeersamente analoga a mobilidade
ordenadora da modernidade no momento em que ermaftsnpela busca da solidificacao
da ordem moderna. IsSso ocorre porque 0 prograntemo, ao estabelecer uma ordem
baseada num sistema modelar de crencas, consaraibéin um contraponto que foram

suas proprias ambivaléncias:

BN

Se a modernidade diz respeito a producdo da ordatdp a ambivaléncia € o
refugo da modernidade. A ordem e a ambivaléndiaigdalmente produtos da
pratica moderna; e henhuma das duas tem nada excetatica moderna — a
pratica continua, vigilante — para sustenta-la. ..] [A ambivaléncia é,
provavelmente, a mais genuina preocupacao e cuidiadera moderna, uma vez
gue, ao contrario de outros inimigos derrotadosceawizados, ela cresce em forca
a cada sucesso dos poderes modernos. Seu propeesdp € que a atividade
ordenadora se constroi como ambivaléncia (Baungd9,1.23).

Como uma consciéncia articuladora do modo de argeéio do mundo, a qual é
capaz de produzir sua prépria ambivaléncia, a nmidkie opera sistemicamente o choque
e o confronto entre a solidez e a liquidez. A modiade dura, ou a era thardware, ou a
modernidade pesada, “a modernidade obcecada pklm&ouma modernidade do tipo
‘qguanto maior, melhor’, ‘tamanho é poder, volumaugesso™” (Bauman, 2001, p.132),
refere-se ao contexto em que o projeto moderno/eesie seu apice e a modernidade
liguida, ou capitalismo dsoftware, ou modernidade leve, esta relacionada ao con&mto
que as ambivaléncias da modernidade dissolveramasnuias crencas do programa
moderno, colocando-as em estado de secundidadiee @esnquais a plena certeza de que

alcancariamos um mundo racionalmente funcionailiegado, harmonico e feliz.
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Quando, de uma perspectiva sistémica, na qualsvebperceber gontinuum em
relacdo as descontinuidades, nos referimos a mdddm estamos aludindo a uma forma
muito especifica de entendimento da cultura, gdazspor meio dos diferentes sistemas de
linguagens, esferas culturais ou sistemas de signesa constituem. Tal compreensao
permite-nos perceber o confronto entre o estada@dielez e o de solidificacdo da cultura

por intermédio das tensdes produzidas na hieraoquplexa da semiosfera.

A dinamicidade da cultura

A perspectiva sistémica da cultura, proposta pétadsicos da escola de Tartu-
Moscou, compreende a cultura por meio de duas démgas correlatas: a primeira € a
capacidade de armazenar informacdes de modo ga@dbase dispersem, acumulando-as
na forma de textos e cddigos, ao passo que a segenefere a faculdade de transmiti-las,
entre sistemas de signos, pela geracao de novos.t€&om base nessa proposta, a cultura é
entendida como “um conjunto de informac¢fes naodi@rgas que sdo armazenadas e
transmitidas por grupos em dominios diferenciadomdnifestacédo da vida” (MACHADO,
2003, p.157).

Nesse processo, a cultura confere aos textos #ijlidssle de eles adquirirem uma
temporalidade direcionada a duracdo maxima de istegralidades, denominada “larga
duragdo” por Lotman (2000, p. 173). Trata-se de“nrdximo de extension temporal”
(2000, p.173), a manifestacdo orientada “para uro d¢go de memaoria” (MACHADO,
2003, p. 157) que a cultura semeia nos textos ém um principio maior voltado para
a busca da manutencdo de suas existéncias, cuorgerao ser observado e analisado,
reflete as fases de transicdo e transformacdo de estabilidade a outra, ou seja, a

dindmica evolutiva da cultura, porque:

Cultura é memodria ou gravacdo na memoria do pationévivencial da
coletividade; enquanto tal, reporta-se ao passaoiotudo, a cultura como memdria
coletiva é igualmente um sistema modelizanpee age sobre o comportamento.
Nesse caso, € um programa que visa o futuro, umgue as regras semidticas de
organizacdo da experiéncia da vida visam o compertto (MACHADO, 2003,
p.163).

* Modelizar é um conceito desenvolvido pela semddtia cultura que confere “estrutura de linguagem a
sistemas de signos que ndo dispdem de um modo izmganou de uma codificacdo precisa para a
transmissdo de mensagens” (MACHADO, 2003, p. 163).
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A cultura, ao atuar na integralidade dos textosmero de mecanismos de uma
memoria dindmica e evolutiva, passa a ser entermktia semidtica da cultura como um
conjunto de textos, “o texto no texto” (MACHADO, @) p. 39), “una compleja trama con
ellos” (LOTMAN, 1999, p.109), ou grande texto, gtembém acaba correlativamente
exercendo dominio sobre os sistemas semidticoseqmmando-os e atualizando-os, uma vez
que todo texto é definido pela escola de Tartu-Mdoscomo algo que “debe estar
codificado, como minimo, dos veces” (Lotman, 19986,/8). H4&, dessa maneira, uma
relacdo intrinseca entre texto e sistemas. O mandgipende da abertura sistémica para que
possa se constituir e, 0s segundos, precisam desgaa abertura para se atualizar e, com
isso, ficarem munidos de matéria signica para doabvenda tendéncia entréopica.

A geracédo de informacéo nova depende da relacadigcdo entre sistemas, cujas
diferencas proporcionam a construtibilidade de uéfodo pautado pela superacdo desse
ruido comunicativo. Numa observacdo mais apuradecepe-se que a tradugcdo para a
integralidade do texto ocorre, principalmente, rivehdas estruturalidades, ao serem
traduzidas em informacdo quantitativa e ndo adjeties “padrbes estruturais de um
organismo e néo as suas propriedades” (FERRARAS, 12%6).

A complexidade que envolve a estruturalidade appata uma certa ordem, um
modo de compor, uma légica de operacdo em pernerwmstrucdo que reporta ao
“dinamismo modelizante que garante a organizacaourde sistema semidtico como
linguagem” (MACHADO, 2003, p. 158). Essa estrutigialie € composta por elementos
invariantes e variantes. Os elementos invariardesipilitam a ndo dissipagéo do sistema e
sdo reconhecidos pelo percurso diacrénico da mamguitural, ou seja, a memoaria
informativa. No diadlogo entre sistemas, a estrliiade passa a ser também constituida
pelos elementos variantes, que sdo informacdeszicas de outros sistemas.

A principal diferenca da estruturalidade em relagdestrutura esta no fato de a
primeira ndo ser regida fundamentalmente pela cwéee social e, portanto, ndo ser
definidaa priori, uma vez que a sua construtibilidade depende amegsos de traducéo
gue ha entre sistemas, entre textos e entre sistentaxtos, imersos numa espécie de
“duracdo mediada de mediagOes”, orientada por umpdendo ordenado pela cronologia,
mas fermentado pelo espac¢o. Denominado memoritiveripor Lotman (1996, p. 158),
esse outro vir a ser do tempo fermenta as esthdianas pelos varios processos de

mediacao e representacdo que possibilitam um joge elementos variantes e invariantes
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do sistema, no qual é possivel perceber, por nedeaktos, as mutabilidades e ndo apenas
a constancia de alguns tragos, como apontava @@eatrutural.

O surgimento dessas transformacfes depende, logitamda construcdo de
fronteiras entre sistemas, onde ha mecanismostoraduque possibilitam os vinculos
comunicativos e informativos entre eles, cuja fon'ts® reduce a limitar la penetracion de
lo externo en lo interno, a filtrarlo y elaboraddaptativamente” (LOTMAN, 1999, p. 26),
promovendo, assim, ndo a mistura das estruturagathas a manutencdo das suas
diferencas, das individualidades semioticas, poréobpcadas em contato. A ideia da
fronteira como pelicula que ao mesmo tempo sepamaxima, permitiu aos tedricos da
escola de Tartu-Moscou entender a dimensao espdaiaultura, denominada por eles
semiosfera, o universo dos signos, qualificado conimico lugar possivel de geracdo de
semioses.

A semiosfera € o grande espac¢o da cultura, o aal“ecupado por formaciones
semidticas de diversos tipos y que se hallan enersidg niveles de organizacion”
(LOTMAN, 1996, p. 22). A principio, parece havem yparadoxo entre entender a
semiosfera como espaco totalizante e, a0 mesmmigrapcebé-la como um lugar formado
pelas diversidades; entretanto, essa contradigdesteita pela diferenca que ha entre a
macrofronteira que envolve a cultura e as fronsdmgernas da semiosfera.

Da perspectiva da extrema fronteira, € possiveteper o espaco operativo da
cultura, no qual um sinal externo, ao adentrar ditimda semiosfera, € codificado
culturalmente, portanto, € traduzido na forma derimacdo. Com isso, esse sinal evita
sofrer o processo degenerativo que a cultura, coramoria ndo hereditaria, procura
combater. Essa fronteira “externa” delimita a idede atuavel da cultura em relagcdo a um
exterior ndo organizado semioticamente, um “espadimsemiotico o alosemidtico que la
rodea” (LOTMAN, 1996, p.24) e, concomitantementernéa-os sistemicamente
coexistentes, uma vez que a organizacdo de um diemknndo organizacdo do outro e
vice-versa.

Ha, portanto, uma intensa atividade na fronteiraeea semiosfera e o0 espacgo
extrasemidtico, a qual “sélo con su ayuda puedemaiosfera realizar los contactos com los
espacios no-semiotico y alosemiético” (LOTMAN, 199626). Na fronteira, os elementos
estranhos a semiosfera sdo convertidos em sigf@sigcionais, a0 mesmo tempo em que

ocorre 0 processo inverso, quando determinado®sigao “expulsos” da semiosfera em
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direcdo ao espaco extrassemiotico. Nesse casareoeo perda de capacidade de
representacao, portanto, eles deixam de funcia@mmo signos.

Se a macrofronteira que delimita a semiosfera gerperceber a cultura como se
fosse “el gran sistema” (LOTMAN, 1996, p. 24), aenteiras internas da semiosfera
possibilitam compreender que esse todo supostambateogéneo € diagramado
internamente pela diversidade de sistemas de sigmesse interfaceiam e por processos
semidticos sobrepostos. Esse fato implica afirmiarayatividade de traducéo, no caso, feita
pela transmutacao do sinal em signo informal aotaglea semiosfera, ndo para de cessar.
Pelo contrario, esse signo, ao passar por varedeiras internas, é traduzido em outros
signos, gerando distintas formas de semioses.

Em outras palavras, no macrossistema compostospigcialidades internas, de
unidades abertas, que dialogam entre si, a infdimago ser traduzida, transmitida e
transcodificada, sempre se mantém em transito, meando-se pelas fronteiras
existentes entre sistemas culturais distintos esethando, dessa maneira, a totalidade da
semiosfera pela dinamicidade da cultura.

Entretanto, essa mobilidade ndo esta somentearbata ao transito do signo entre
fronteiras, mas ha também uma volubilidade nag@ekde dominancia entre sistemas de
signos no interior da semiosfera, que caractenma hierarquia complexa dos niveis de

organizacao dos sistemas por intermeédio de esfatasais distintas. Segundo Feitoza:

De acordo com esta perspectiva tedrica, é por dsinvestigacdo dos codigos que
articulam os textos culturais que a hierarquiaeesistemas de signos é revelada,
mostrando como as linguagens estdo distribuidasesfesas da cultura, se no
centro ou na periferia. Desse modo é a semiose @strcodigos culturais que
organizam a hierarquia complexa da semiosferaid8ormesmo € um erro grave
tomar tal organizacdo como uma estrutura enrijecidstalizada, pois a semiosfera
€, sobretudo, o espaco das interacfes ativas esges niveis, havendo nela uma
tensdo permanente que empurra as estruturas ddesnpara a periferia e as
estruturas desta para o centro, muitas vezes cmloess em choque, sobrepondo-

as (2005, p.68).

A dinamicidade da hierarquia complexa da semiosiegida pela irregularidade
semidtica da cultura, permite perceber um princ@pdenador entre sistemas, caracterizado
por velocidades distintas que coexistem em um mespaco semiotico, mas atuando em
lugares diferentes: a regido nuclear e a perif&x@I MAN, 1996, p.29). No nucleo, estdo
imersas as esferas culturais com baixa velocidagtamorfica, pois sdo constituidas por

mecanismos de transcricdo mais estaveis que janfaaete do repertorio memorado da
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cultura. Em decorréncia, seu devir € menos perme®/érocas operacionalizadas com
outras esferas signicas. Na regido periféricapessasistemas “organizados de manera
menos rigida y poseedores de construcciones fesxibtleslizantes™ (LOTMAN, 1996,
p.30), por isso se tornam mais abertos aos proedsadutorios e a dinamica cultural.
Apesar da distincdo entre os sistemas lugarizadosemtro das esferas presentes na
periferia, ha um intercambio entre eles no momeamp que ambos se contaminam ou
quando os sistemas mais rigidos se apartam dadposigclear, “cedendo” lugar para
esferas que até entdo estavam na periferia, quse aolidificarem, adentram o nucleo da
semiosfera.

E essa tensdo que caracteriza o processo dindmicululira existente, tanto no
processo de traducao do signo entre sistemastdsijuanto na organizacdo que ha entre
eles pela hierarquia complexa da semiosfera. Enoamob casos, a presenca das fronteiras
entre sistemas de signos e entre esferas cultéraisprescindivel, pois sdo elas que
asseguram a conectividade das divergéncias interriaspossivel, entdo, pensar num
conjunto de fronteiras moventes que diagramam doséma e promovem a transformacao

sistémica da cultura.

Liquidos e sdlidos, regido nuclear e periferia, cdimuo e descontinuo

O ponto de vista desenvolvido pelos tedricos dalaste Tartu-Moscou evidencia
a possibilidade de observagdo da cultura tendms® dundamento a interacdo que se
estabelece entre sistemas semioticos distintossgarrelacéo entre diferentes sistemas que
podemos detectar ndo apenas 0 movimento da culto@s, sobretudo, a incessante
reordenacao dos codigos e das unidades que ataensti

E na relacdo entre os diferentes sistemas que msdapreender a dinadmica da
cultura, a qual é caracterizada por duas tendéngiss apesar de distintas, se
complementam no devir das trocas informacionais. €&as: o descontinuo e o continuo.
Ao passo que o primeiro € responsavel por aquil episte de inovador na cultura, o
segundo garante a continuidade dos sistemas dgisten

Entender a interacdo entre esses dois movimenfosnde da compreensao do
funcionamento irregular da hierarquia complexa distingue os sistemas que formam a

cultura: alguns tendem a “desenvolver-se” de fommag acelerada que outros.
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Consequentemente, a cultura é constituida pelaelaggo de diferentes
temporalidades que subsistem entre si. Da mesmaafass mais variados sistemas que
moldam a cultura também sé&o compostos por distietaporalidades, vinculadas a cada
uma das variaveis que compdem uma unidade sistéiinda que cada uma dessas
variaveis possua escalas proéprias, todas elasofarni sincronicamente quando formam
um todo dotado de uma “velocidade” ou um funciona@méambém singular.

Em tal desigualdade de tempos que distingue araultu continuo caracteriza o
processo de desenvolvimento gradual de um sistemaimda, uma “certa” regularidade
gue permite prever o funcionamento de uma unid&ténsica na amplitude da cultura.
Nesse caso, ndo ha mudanca de posicao signifiettva o centro e a periferia, pois ambos
mantém um comportamento altamente previsivel. O embonde desenvolvimento gradual
ou continuo é caracterizado por uma quase “imauabd da posicdo ocupada tanto pelo
centro como pela periferia, de modo que um e oetercam uma acdo altamente
redundante no funcionamento da semiosfera.

Por outro lado, os processos explosivos ou insgateedescontinuidade marcam os
momentos de imprevisibilidade da cultura, que rampem o ciclo de desenvolvimento
gradual dos sistemas, por meio de processos tramiitfue ndo se restringem ao que pode
ser similar entre linguagens e codigos, uma vezagueelacdes entre diferentes sistemas
também abarcam cédigos que, a principio, parectaduriveis entre si.

O processo de traducdo, portanto, depende tambémmde certa “relacion de
intraducibilidad” (LOTMAN, 1996, p. 68) entre sigtas, cujas diferencas proporcionam a
construtibilidade de um dialogo em busca da superagssa dificuldade. O territorio da
intradutibilidade, da ndo equivaléncia, gera novesanismos de codificacdo, percebidos
por meio do texto, havendo, portanto, a participagéva de cada sistema.

Assim, por meio dessas trocas, rompe-se com aangadle semibtica de uma
determinada esfera cultural, promovendo-se, desseina, a descontinuidade das relacdes
que a definem. Esse instante de imprevisibilidade,que uma estrutura textual inusitada

emerge, constitui um “momento explosivo” da culfuma qual

el valor del didlogo resulta unido no a la partee (ge intersecta, sino a la
transmision de informacion entre las partes queexdntersectan. Esto nos pone
ante una contradiccion insoluble: estamos inteessadn la comunicacion
justamente a causa de esa situacion que vuehal d&ficomunicacion y, en el
limite, la hace imposible [...]. El momento de la legpn es también el lugar de
brusco aumento de informatividad de todo el sistdraacurva de desarrollo salta
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aqui a una via completamente nueva, imprevisibtgdy compleja (Lotman, 1999,
p.17- 8).

A imprevisibilidade de um momento explosivo, poa si¢z, ndo se vincula a uma
eventualidade absoluta. Conforme ressalta o auissor dentre uma infinidade de
possibilidades de irrupcdo de novos arranjos textapenas um emerge e € nesse instante
que se pode afirmar a presenca de uma casualidadie, que ndo seja plena, na cultura.
Centro e periferia mudam de posi¢do, assumindo amportamento até entdo inesperado
no funcionamento do sistema.

A aproximacao de um sistema “mais lento” de outnais agil” pode tanto acarretar
a aceleracdo de um como a desaceleracdo do outpor ESSo que, Nos pProcessos
explosivos, o centro de um sistema pode ser ocupada@odigos que, até entdo, eram
considerados alheios, mas que adquirem realidad&tea para um sistema a partir do
instante em que sao traduzidos pela fronteira d&m@io

Entretanto, a presenca de um desses movimentamphca a desaparicdo do outro
nem uma abrupta ruptura de um processo para o. @gracordo com Lotman (1999, p.
26), o continuo e o descontinuo complementam-siim@onamento dos sistemas, visto
que, “ap6s” um instante explosivo, um sistema teadetomar a regularidade de seu
funcionamento, ainda que essa atividade assumaotaieaacao distinta e mais complexa
comparada aquela que caracterizava o sistema @mtestante de descontinuidade. Além
disso, ambos os momentos também coexistem simaiterge na cultura. Conforme foi
explicitado anteriormente, a complexidade da caltenvolve a existéncia conjunta de
estratos que se desenvolvem por meio de difergatesidades, de modo que um momento
explosivo que caracteriza uma esfera da culturee podr-se a outra esfera que ainda
mantém um desenvolvimento gradual: “aun mas imptetas la combinacion simultanea,
em varias esferas de la cultura, de procesos exptog procesos graduales” (Lotman,
1999, p. 26).

O embate entre as transformacdes sistémicas e canimmos de estabilizacéo,
entre 0s momentos dinamicos/explosivos e 0s prosegsaduais desenha o recorte
transversal no grande texto cultural, cuja trajat8e observa no entrelacamento de dois
percursos, o diacrbnico e o sincrénico.

Da perspectiva diacrénica, ha uma temporalidadesgespacializa por meio de um
futuro que se apresenta como “el espacio de las@stpossibles” (LOTMAN, 1999, p. 28)
gue, ao modalizar o presente, torna-o “um estallidoespacio de sentido” (LOTMAN,
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1999, p. 28), um momento de exploséo, onde estérsasw todas as possibilidades futuras.
Dessa maneira, irrompe, na diacronia, um lugar #ura composto de varias vias
possiveis, que favorece o crescimento hiperboliaoedolucdo ao eleger um desses
caminhos e excluir os outros. Nessa elei¢do, pverse a tensa passagem da insercdo da
exploséo que rompe a cadeia diacronica e colocdiageonia, um outro elemento: "desde
el punto de vista de la posicidon ‘explosiva’, lasjp@n opuesta se a apresenta como la
encarnacion de todo un conjunto de cualidades inagat(LOTMAN, 1999, p. 21).

Da perspectiva sincronica, o recorte vertical ntuca, ha o embate entre sistemas
com maior e menor velocidade de transformacgédo. Emal,gas explosbes ocorrem nas
esferas culturais mais flexiveis, ao codificarenvasoinformacdes. Por sua vez, estas
irrompem em movimentos futuros de sistemas imegsosutras esferas da cultura, aquelas
mais rigidas em relacdo as normas e ao funcionam@mtseus cddigos, porque “las
explosiones em algunos estratos pueden unirse adesarollo gradual en otros”
(LOTMAN, 1999, p. 26). Com isso, estimula-se cscimento parabolico da cultura, ao se
permitir que ela atinja um novo patamar de estidue, cujo resultado altera a cultura
como um todo, pois ha um “brusco aumento de inftudade de todo sistema”
(LOTMAN, 1999, p. 28).

No didlogo entre as ideias dos tedricos da ETM, garticular entre aquelas
defendidas por Lotman sobre o modo de funcionam&stémico da cultura e a nocdo de
modernidade construida por Bauman, é possivel iparcgie 0 modo de ser e de operar da
modernidade é logicamente semelhante, o que dgoetaua manifestacdo é sistémica e a
descontinuidade e continuidade que apresenta psdermdiciadas em trés movimentos
distintos. Primeiramente, no movimento de domirgo estado de liquidez da cultura
sob o seu estado de solidificacdo, que permitienrggr a ordem do mundo, ameagando,
dessa maneira, 0 antigo regime. Na periferia daiosfera, esferas como a cultura
burguesa, a ciéncia e as artes colaboraram pasé&rwiora nova ordem do mundo, diferente
da ordem delegada pela natureza ou pelo poderodivin

Num segundo movimento, houve a solidificacdo dogmmma moderno na
sociedade, a qual passou a funcionar como um cariicalador de outras esferas culturais,
contaminando, por exemplo, as linguagens dos ntEasomunicacdo e a propria ciéncia
pelos modelos de publico receptor, influenciandorma de comunicar ou os métodos de

investigacdo e analise. No entanto, a denominadaamultura passou a funcionar como
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periferia do centro hegemonico, havendo, portasgmpre o confronto entre o continuo e o
descontinuo.

A partir de meados do século XX, no inicio da déséo sobre o pos-moderno,
surge o terceiro movimento, em que é possivel perce predominio do momento
explosivo da cultura, ao propor outros modos dermadao cultural com base na vivéncia e
metalinguagem da ordem moderna. Tém-se novamentelarnidade como consciéncia da
ordem, porém uma consciéncia regida pelas ambiiaproduzidas pela prépria ordem
moderna. H4, portanto, a simultaneidade entre direom e o descontinuo; o primeiro
resultante da operacao reguladora do sistema qu#erea a ordem ameacgada e 0 segundo,
advindo das irregularidades semiéticas que deskatico centro. Uma das consequéncias
desse movimento de “duas maos” € a pulverizacdoedtro em varios outros centros,
originados pela tentativa de continuidade, de otmte de planejamento do todo, que,
paradoxalmente, fortalece o seu processo de dgssmlwao construir proporcionalmente
novas periferias. Essa espacialidade complexa cstapde varios centros e inameras
periferias, presente no estado dominante de liquit¥e cultura, de certa maneira, parece
desconstruir até a relagdo paradigmatica existemtee centro e periferia, pois a
multiplicacdo do centro em varios centros, de algumaneira, descentraliza esse sistema.

Por fim, retornando a metafora proposta por Bauraaulidez da modernidade por
intermédio da ciéncia, da tecnologia, do mercaddaeproducdo, construiu e constroi
racionalmente “cubos de gelo”, formas modelaresg, guaterligados, estruturaram e
estruturam a cultura moderna. Porém, ha outramakitade, mais fluida, que invade ou
inunda o seu caminho, ameacando a fixidez tanjpodgdo de cada “cubo” quanto a sua
propria estrutura. Essa outra construtibilidadeadesila a ordem existente e, também,
alimenta-se dela para produzir informagfes novas gentro da semiosfera, que, depois,
rumo a regido nuclear, poderédo ser solidificadai® enesmo desmanchadas.
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