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producao jornalistica sobre o PT e o PSDB nas@side 2002 a 2010 a presidente do Brasil

Emerson Urizzi CERWI
Universidade Federal do Parand, Curitiba — PR
Universidade Estadual de Ponta Grossa, Ponta GrédRa

RESUMO:

O trabalho insere-se no campo das pesquisas eagpfabre jornalismo. Trata-se de
analise quantitativa da producédo noticiosa sobio@sprincipais partidos politicos que

disputaram as elei¢cdes presidenciais brasileirae @002 e 2010, o PT e o PSDB. O
jornal é a Folha de Séo Paulo, que possui uma dawsean tiragens do Pais. O objetivo
€ aplicar o “Coeficiente de Desequilibrio”, promogtor H. Lasswell em 1943 para a
analise de conteudos sobre a segunda guerra mded@inais norte-americanos. Aqui,

o coeficiente é adaptado para o estudo de textsiios e negativos a respeito dos
candidatos do PT e PSDB nas trés ultimas eleicEsdenciais. Foram incluidos os

textos publicados entre fevereiro e outubro dos ahaitorais que citavam pelo menos
um dos dois candidatos. Ao todo, sdo quase 22t para a analise quantitativa. Os
resultados indicam que a cobertura informativanapra e chamadas de primeira
pagina apresentam uma tendéncia de negatividade.

PALAVRAS-CHAVE: Jornalismo eleitoral; Analise de conteldo; Coefitdé de
Desequilibrio; Folha de Sao Paulo; PT e PSDB.

1 INTRODUCAO

A pesquisa empirica em jornalismo tem aproximadaenaem século de existéncia. E
nao esta restrita apenas aos conhecidos estudasatise de conteudo feitos pela
Escola de Chicago, a partir dos anos 10, do sé&ilnos Estados Unidos. O grupo de
pesquisadores reunidos na universidade de Chiagigcegponsavel pelos primeiros
passos das pesquisas de campo em comunicacadralpastiportes impressos e dos

entdo novos meios eletronicos (cinema e radior®pem 1910, em uma conferéncia
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de abertura da Associacdo Alemd@ de Sociologia, M&ber defendeu que para
entendermos a sociedade de entdo era preciso es&garnais com régua (Weber,
2005). Ele diz, textualmente, “teremos que medin ¢esoura e compasso como foi se
transformando o conteddo dos jornais, em seu aspgrntitativo, no transcurso da
altima geracao” (Weber, 2005, p. 20). Os objetivdiss estudos chamados pelo
sociélogo alemao de “programa de pesquisa para@ialegia da imprensa” seriam 0s
de podermos investigar as relacdes de poder criggagornalismo ao tornar publicos
determinados temas e questdes.

No mesmo periodo desenvolvia-se nos Estados Unitlosonjunto de pesquisas sobre
os impactos da midia na sociedade contemporanedars@adas por um grupo de
socidlogos. Conhecida por Escola Empirica de Chictg responsével pelas primeiras
teorizacdes sobre a relacdo entre midia e socieddidando instrumentos de pesquisa
de campo - ndo a ensaista/filosofica que haviaopnethdo em todo o século XIX. Um
dos autores mais expoentes da primeira fase dpssasisas foi o sociologdarold
Lasswel] que estabeleceu as bases para o uso da analisentigldo dos textos
publicitarios e jornalisticos com fins politicosmEartigo publicado na revistaulbic
Opinion Quarterly (POQ)de 1961, o entao diretor do departamento de lsgzoda
Universidade de Chicago reconhece ser HasSwell a introducdo da técnica de
abordagem da analise de conteudo, com uma predupacdissecacdo molecular do
conteddo da comunicacdo, permitindo muitos avang@smetodologia cientifica
[traducdio do autor]”Janowitz 1961, p. 650) O préprioLasswel] em artigo nd0OQ,
publicado em co-autoria comorothy Blumenstogkem 1939, apresenta os resultados
de uma pesquisa sobre o volume de aparicbes delggechamam de propaganda
comunista em jornais da cidade de Chicago na mammeetade da década de 1930. A
partir dos contetdos dos periédicos estudadosceleduem que o discurso comunista
Nos jornais cresceu, junto com o aumento no nuehefdiados ao partido comunista de
Chicago, ambos estimulados pela crise econdmicadgepela depressdo de 1929
(Lasswell e Blumenstock939).

Mais recentemente, em 2006, outro sociologo recndbepelas suas contribuicdes
tedricas na area da comunicaca@ainger Habermas publicou artigo na revista

Communication Theoryo qual apresenta um conjunto de categorias paaabse

% No original: “(...)for lasswell the tecnique anfdpsoach of content analisys, with is concern fe molecular
dissection of communication content, came camevasahy advances in the metodology of science.”



Intercom — Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagao
XXXIV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicagado — Recife, PE — 2 a 6 de setembro de 2011

empirica da producéo jornalistica atual — espexiiente relacionado a identificacédo
das fontes que sédo citadas nos textos dos persddicesse artigo ele da o nome de
“Comunicacao Politica na sociedade midiatica: gegia democracia ainda desfruta de
uma dimensdo epistémica? O impacto da teoria nomnata pesquisa empirica
[traducéio do autorf’ No texto, Habermas defende que o centro do delesm®cratico
nas sociedades complexas ainda sao 0os meios denicaglp e, portanto, € preciso
conhecer que atores politicos conseguem espacgonusis para manifestar suas
opinides e visdes de munddgbermas 2006).

Tendo em vista a continua relacéo feita ao longsé&bnilo XX por diferentes escolas
tedricas entre pesquisa empirica jornalistica esfara politica, opaper propde a
adaptacdo de uma técnica de andlise de conteudmnada de Coeficiente de
Desequilibrio, para o estudo das coberturas edéstao jornal Folha de S&o Paulo nas
disputas presidenciais de 2002, 2006 e 2010, nsilBfatécnica foi apresentada por H.
Lasswellem 1942 para a verificacdo empirica da presencéextes com cargas
valorativas positivas e negativas sobre a Alemamwzsta por dez jornais norte-
americanos durante a segunda guerra mundial. &tpii¢ aplicado para comparagao
entre tipo de tratamento dispensado pela FolhaadePaulo (positivo ou negativo) aos
candidatos dos dois principais partidos das dispufaSDB e PT.

Busca-se testar um instrumento de analise empjuaatitativa apenas dos textos com
valéncias positivas e negativas dos candidatos ce an@obertura toda. Com isso,
acredita-se possivel responder se houve uma codbeduilibrada ou desequilibrada em
termos de valéncias na FSP para os dois princigaslidatos que disputaram as
eleicbes presidenciais no Brasil. Serdo utilizadados empiricos de dois grupos de
pesquisa permanentes que fazem o monitoramentoluErtera eleitoral: Grupo de
Pesquisa em Midia, Politica e Atores Sociais, dadysidade Estadual de Ponta Grossa
(UEPG) e Grupo de Pesquisa em Comunicacdo Polé@ic@pinido Publica, da
Universidade Federal do Parana (UFPR). A metodaldgi coleta de dados utilizada
pelos dois grupos € uma adaptacdo da propostanarideita pelo grupo de
pesquisadores liderados por Marcus Figueiredonstituto Doxa, entdo vinculado ao
luperj (Instituto Universitario de Pesquisas do &&oJaneiro).

A partir daqui, opaper esta dividido em trés partes. Na primeira é feitaa

contextualizacdo das trés disputas eleitorais, gmeaal no que diz respeito aos dois

4 No original: “Political Communication in mediacety: does decmoracy still enjoy na epistemic disien? The
impact of normative theory on empirical research”
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principais candidatos. Em seguida séo apresentsidados empiricos e as analises do
Coeficiente de Desequilibrio das valéncias postwaegativas para o PT e PSDB. Por
fim, s@o feitas consideracfes a respeito do rendonda aplicacdo dessa técnica de
andlise a um tipo de producéo jornalistica espegcifue é a cobertura eleitoral.

2. O CONTEXTO ELEITORAL E DA COBERTURA JORNALISTICA

Apesar da recorrente afirmacdo de que o Brasil teemnumero muito grande de
partidos politicos e que isso atrapalha o nosdensss eleitoral, as composi¢cdes das
mais recentes disputas presidenciais apontam rtad@esposto. Entre 2002 e 2010
tivemos no maximo quatro candidatos viaveis eleitpente em cada disputa. Além
disso, demonstrando estabilidade do nosso sistesliicp, apenas dois partidos
conseguiram passar para o segundo turno nas spstak em analise aqui: PT e
PSDB. Em 2002, Luis Inécio Lula da Silva (PT) e Jos&&&PSDB) fizeram, juntos,
no primeiro turno 77,12% dos votos validos, conongt do candidato petista no
segundo turno. Em 2006, Lula (PT), candidato serg&b, e Geraldo Alckimin (PSDB)
pela oposicdo somaram 90,2% dos votos validos mmepo turno. Lula (PT)
conseguiu a reeleicdo no segundo turno. Em 201@Ga mobrabinha de petistas e
tucanos na preferéncia eleitoral. Dilma Rousseff) (B José Serra (PSDB) tiveram
79,5% dos votos vélidos no primeiro turno, com Bngira sendo eleita no turno
seguinte. Esses dados oficiais do Tribunal SupeEmmitoral (TSE) mostram a
estabilidade do sistema partidario brasileiro n#isnas trés eleicbes. Nelas, os
concorrentes do PT e PSDB estiveram a frente nesddes de votos e somaram pelo
menos ¥ do total de votos validos em cada disputa.

A “normalidade” nas recentes disputas presidengaimite uma analise comparativa
da cobertura feita pela imprensa dos processosoralisi Isso porque, apesar do
predominio de votos, o contexto das disputas &8i@B e PT foi alterado entre as trés
disputas. Em 2002, o candidato petista fazia oposap entdo governo de Fernando
Henriqgue Cardoso (PSDB). O ex-ministro José Seisputhva como candidato da

continuidade. Com a vitéria de Lula, em 2006 eleir@dmente concorreu a reeleicao e

® Em 2002, candidataram-se a presidéncia da repylliém de Lula (PT) e José Serra (PSDB),Anthonypii®dio
(PSB), Ciro Gomes (PPS), Zé Maria (PSTU) e Rui CosteRtia (PCO). Em 2006 foram candidatos Lula (PT),
Geraldo Alckimin (PSDB), Heloisa Helena (Psol), Gritm Buarque (PDT), Ana Maria Rangel (PRP), José Maria
Eymael (PSDC) e Luciano Bivar (PSL). Em 2010, coraram, Além de Dilma Rousseff (PT) e José Serra (PSDB)
Marina Silva (PV), Plinio de Arruda Sampaio (Psdsé Maria Eymael (PSDC), José Maria de Almeida
(PSTU),Levy Fidelix (PRTB), Ilvan Pinheiro (PCB) e Rui @oBimenta (PCO) (Fonte: www.tse.org.br).
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seu principal opositor tornou-se o candidato do BSihtdo governador de Séo Paulo,
Geraldo Alckmin. Na mais recente disputa, sem pangrcorrer a reeleicdo, Lula
apoiou a candidatura da ministra chefe da Casd, Gima Rousseff. O PSDB teve
como candidato de oposicdo o entdo governador dé’&alo, José Serra. Enquanto o
mesmo candidato do PSDB em 2002 e 2010, José $@sapu de situacionista a
concorrente da oposicao, o PT disputou a priméeigd® como oposicao e terminou
como partido da situagao.

Outra informagdo importante para a analise € gasejtodos os principais atores dos
dois partidos nas disputas presidenciais eramgtasliA excecdo de Dilma Rousseff,
os demais: Fernando Henrique Cardoso, José See@ld@ Alckmin e Lula s&o
politicos paulistas com historia de militancia netefelo. Além disso, Serra e Alckmin
participaram das campanhas presidenciais poucs antelogo apos serem eleitos
governadores de Sao Paulo. Isso ganha importéaacansiderarmos que a cobertura a
ser analisada aqui é a feita pelo jornal Folha&teFaulo, com sede na capital paulista,
e maior influéncia no debate politico regional.

A Folha de Sao Paulo foi escolhida para a anahseotiertura eleitoral por ser um dos
diarios com maior tiragem do pais. Segundo infodaago proprio jornal, em 2010 a
circulacdo paga meédia por dia foi de 294,4 mil exlanes (www1l.folha.uol.com.br).
Essa circulacdo é majoritariamente concentradastadg de Sao Paulo. Apesar disso,
faz parte do grupo de comunicacdo da FSP a ag@eamticias Folha (AF), uma das
agéncias mais acessadas por veiculos de comuniegiéoais, e, considerando que o
conteudo produzido pela AF é préximo daquele pabticpela FSP, o contetdo desse
jornal ndo se distancia da média do que se pubdibee campanhas eleitorais em outros
periddicos brasileiros. Some-se a isso o fato deaglinha editorial se define a partir
dos principios editoriais de “pluralismo, apartidaro, jornalismo critico e
independéncid®’ Que sdo, basicamente, os mesmos que norteiamotgdimalismo
diario brasileiro. No entanto, ndo se espera c@n extrapolar os resultados obtidos
sobre a cobertura da FSP para os demais jornassleim@s. Pretendemos, apenas,
estudar as coberturas deste jornal das trés dssplatidgorais em questao.

O objeto especifico de analise aqui sédo as citagdesandidatos a presidente do PT e
PSDB entre 2002 e 2010 que apresentam valéncimaydpositiva ou negativa), ou

seja, ndo neutras. Para tanto, é utilizada a t@decanélise de conteudo, que, segundo

® Fonte: http://ww1.folha.uol.com.br/instituciormhheca_a_folha.shtml Acesso em 12/07/2010
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Bauer (2003), pode ser definida como um meétodo lmkergacdo empirica que usa
codigos numéricos para representar quantidadess, tigualidades e distingbes nos
textos, permitindo identificar valores individuas a constru¢ao de indicadores a partir
de varias caracteristicas. Para tanto, a técnida ga dois conjuntos de unidades. As
unidades de pesquisa e as unidades de selecaasblaa@ estudo desenvolvido aqui, as
unidades de pesquisa séo todos os textos publicadgsaginas do jornal Folha de Sao
Paulo entre fevereiro e outubro dos anos eleitoRisém, sdo analisados apenas 0s
textos que contém o nome de pelo menos um dosdzdodia presidente do PT ou
PSDB. Portanto, os candidatos sdo as unidadedetifigeCada texto que cita 0 nome
de pelo menos um dos candidatos a presidente @ntm@ala no banco de dados.

Aqui ndo serdo analisadas todas as entradas éegt@ps dois principais candidatos em
cada disputa -, mas apenas aquelas que tiveremciadévalidas. Para cada uma das
entradas é dado um codigo referente a valénciagquaferido a partir de elementos
valorativos explicitos no texto. A valéncia pode “m®sitiva”, “negativa” ou “neutra”.
De acordo com o livro de codigo dos grupos de psagwaléncia positiva ocorre
quando ha um texto sobre ou com o candidato abdodagdes de sua iniciativa; auto-
declaracédo, declara¢des do autor do texto ou deirtes favoraveis ao candidato no que
diz respeito a avaliacbes de ordem moral, polifmessoal ou a suas propostas de
governo; assim como resultados de pesquisas elsitmu estudos favoraveis a
candidatura. Ja a valéncia negativa é aquela qae@p em textos com ressalvas,
criticas ou ataques explicitos ao candidato, colmtewvaliacdo de ordem moral, politica
ou pessoal do autor do texto ou de terceiros salatiacdo do candidato ou de suas
propostas. Também vale para a divulgacdo de rdsgltde pesquisas ou estudos
desfavoraveis ao parlamentar. A valéncia neutra psdsente em textos onde consta
apenas a agenda do candidato, citacdo sem avallagéa, politica ou pessoal do
candidato; simples reproducdo de resultados de ar@map sem avaliacdo sobre a
posicdo adotada pelo candidato

Assim, o total da cobertura dos candidatos a pasid da FSP divide-se em textos
com valéncia positiva, negativa e neutra, com prédm da Ultima sobre as demais.
Por se tratar de um jornal diario, com cobertuagritentada, e que se apresenta a partir

dos principios do apartidarismo e independénciairha tendéncia de encontrarmos

" As definicBes de valéncias utilizadas pelos grufmpesquisa da UFPR e UEPG sédo adaptacfes destosnc
originais presentes nas primeiras pesquisas rdabzaelo Instituto Doxa/luperj, nos anos 90, sebdise de
contetdo da cobertura eleitoral em meios de coraga@impressos no Brasil.
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mais textos puramente informativos, como, por exemgefinicio de agenda de
candidato, do que entradas com juizos de valorglceggs - sejam eles positivos ou
negativos. Para se ter uma idéia, os percentuaial@acias neutras variaram entre 43%
e 76% do total de entradas dos candidatos do FSD8as trés elei¢des.

O grafico 1 a seguir representa as propor¢cfesdtewraa das valéncias na cobertura da
FSP dos candidatos dos dois partidos nas tré$etei&les permitem visualizar como a
valéncia neutra predomina. Também se pode notarcn@scimento no ndamero de
citagbes do candidato do PT em 2006 em funcdo derssidente concorrendo a
reeleicdo e estarem computadas tanto as citaco®® qoesidente como as de

candidato. Também € o0 ano com maior proporcao léacias negativas para o PT.
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Graf. 1 — Valéncias positiva, negativa e neutra para PSDB e PT nas coberturas das trés eleigdes
Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG

Dando continuidade a analise, valéncias positimagativa sdo chamadas de “validas”
por apresentarem explicitamente uma posicdo caoatodr favoravel ao candidato no
texto. Ja a valéncia neutra ndo pode ser incluitle @s véalidas por ndo permitir um
posicionamento claro a partir do conteddo do teRmrtanto, serdo objeto de andlise
aqui as entradas referentes as faixas verde edazgrafico 1. A analise sobre o
posicionamento do jornal em relacdo aos candidatogartir do Coeficiente de
Desequilibrio (Lasswell, 1980) tem o objetivo dentificar se a cobertura tendeu a ser
mais favoravel ou desfavoravel a ambos ou a uns dglenas.

A partir daqui pretende-se saber se, descontadagal@scias neutras, 0s textos

publicados pelo jornal sdo mais positivos ou nggatpara um dos partidos, ou seja, se



Intercom — Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagao
XXXIV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicagado — Recife, PE — 2 a 6 de setembro de 2011

existe e qual o grau de desequilibrio nas valén@édas da cobertura. Também sera
possivel perceber se houve mudanca no “deseqaflithai cobertura dos partidos entre
as disputas eleitorais. O detalhamento da aplicdedmetodologia de analise da FSP,
assim como apresentacdo dos dados e a descric@oeafasentes de desequilibrio séo

objeto do préximo topico.

3. ANALISE DE DADOS E IDENTIFICACAO DO “DESEQUILIBR 10" DA
COBERTURA ELEITORAL DA FSP

A cobertura da FSP fez das trés eleicGes apresaigamas diferencas em relacdo as
citacbes dos candidatos do PT e PSDB. A primezaaiipeito ao total de citacdo dos
candidatos, aqui, incluindo todos os que disputareada uma das elei¢cdes
presidenciais. Como sumarizado na tabela 1 a seguir2002 houve um total de 7,1
mil citagOes de candidatos a presidente, contrand,Bm 2006, caindo para 6,1 mil em
2010. A mais recente foi a que apresentou o memmero de citacbes de candidatos.
Em relacéo as citacdes do candidato do PDSB, e 208m 4,1 mil (58,3%) do total
de textos que continham o nome de um dos conceselkm 2006 foram apenas 3,6
mil citacdes, com participagédo proporcional de %28 total de textos. Em 2010 sdo
3,3 mil citagbes (54,2%). Ja o candidato do PTcftado 4,0 mil vezes em 2002
(56,3%); 6,8 mil vezes em 2006 (79,9%) e 4,1 mil2010 (67,4%). O crescimento da
participacdo do PT no total das citacbes dos catmbdem 2006 explica a elevacdo no
namero total de citag6es naquele ano. Como jaidefantes, 2006 foi a Unica eleicdo
dentre as trés analisadas aqui em que o entdademésiera candidato a reelei¢do.
Assim, todas as citagdes de Lula no jornal forampmgadas, inclusive aquelas em que

ele aparece como presidente da republica.

Tab. 1— Total de citagdes do PSDB e PT por ano eleitoral

Ano | Cit. Total | Cit. PSDB Cit. PT

2002 7.189| 4.194 (58,34) 4.048 (56,31)
2006 8.595| 3.690 (42,93) 6.873 (79,96)
2010 6.160| 3.339 (54,20) 4.157 (67,48)

Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG

Se desconsiderarmos as citacdes de Lula presidant@006 os dois partidos teriam
participagcbfes muito proximas, ou seja, estariam carta de metade dos textos

publicados sobre a disputa presidencial. Percelogies&le maneira geral a cobertura da



Intercom — Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagao
XXXIV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicagado — Recife, PE — 2 a 6 de setembro de 2011

disputa presidencial pela FSP é baseada nos partidmres. Ressalte-se ainda que do
ponto de vista geral, 2010 foi 0 ano em que 0 Joapaesentou 0 menor volume de
cobertura sobre os candidatos a presidéncia dalregu

O grafico 2 a seguir mostra a dindmica das citagoescandidatos do PSDB e PT nas
trés eleicbes analisadas. O grafico relne as esgagibs concorrentes por més,
comecando em fevereiro de cada ano e seguindofeia de outubro, quando ocorre o
segundo turno. A diferenca entre as curvas de B&fo6ca que o candidato a reeleicao
tem maior visibilidade no jornal. E a Gnica dispata que o PT tem maior nimero de
citacbes que o PSDB durante todo o periodo (dedewvea outubro). Em 2002 e 2006
0s numeros de citagdes ficaram muito proximos darertdos os dez meses analisados.
As diferencas entre as duas elei¢cdes € que em@P&DB tem um numero de citagbes
por més durante o periodo pré-eleitoral um poupersor ao PT. No primeiro turno os
dois partidos se aproximam e no segundo turno setana queda das citacdes de Lula
(PT) em relacdo a José Serra (PSDB). Em 2010, atracm, a candidata do PT
apresentou um numero maior de citacdes que o d®BREDo més de abril. Em seguida
eles ficaram muito proximos. No primeiro turno mdre-se um equilibrio entre eles

para, em seguida, haver um numero de citacdesodssBff superior ao de Serra.
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Gré&f.2 — Total de citagbes dos candidatos do PSDB e Pmpe e ano eleitora
Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG
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Até aqui verificamos, em relacdo a quantidade deertora da FSP nas ultimas trés
eleicbes presidenciais que: em primeiro lugar ha omadia de cobertura proxima de 30
citacOes de candidato por edigcéo, entre fevereiootabro. Desse total, em torno da
metade € de citacdes de candidatos do PT e/ou PB&Bm, apenas o niamero de
citacbes dos candidatos ndo € suficiente para andien padrdo comparativo de
cobertura do jornal. Percebe-se também que no angue o PT teve candidato a
reeleicdo, aumentou a participacdo relativa dele edicbes do jornal, quando
comparado a presenca do candidato do PSDB. Apenasfigacdo da presenca dos
candidatos nao € suficiente para os objetivos demsalho. O proximo passo é analisar
as valéncias das citacdes, pois um candidato noitédo, porém, de forma negativa,
nao esta sendo “favorecido” pelo periédico.

A tabela 2 a seguir mostra os percentuais de vakos candidatos dos dois partidos
analisados aqui. Como outros estudos tém demoostrgduma tendéncia de textos
neutros na cobertura diaria das campanhas elaitdddio, normalmente, informacdes
sobre agenda de campanha. As valéncias neutraggdi@s partidos em 2002 e 2010
variaram entre 67% e 76% do total, ou seja, ceecads em cada quatro citacées dos
candidatos eram neutras. Apenas em 2006 é quel@&sciaa neutras apresentaram
queda, ficando em 43,3% para o0 PSDB e 42,1% nodmBd .

Comparando as valéncias validas (positiva e negjattm cada partido por ano,
percebe-se que em 2002, no caso do PSDB o pertdatnagativa foi quase trés vezes
maior que a de positiva (23,4% a 8,3%), enquan® &u 2006 essa diferenca caiu
bastante, ficando muito proximas, embora ainda magativo que positivo (25,9%
contra 30,7%); para em 2010 a diferenca voltareaaar, ficando em quase o triplo de
valéncia negativa (16,8%) em relagao ao percedeipbsitivo (6,5%).

No caso dos candidatos do PT, as diferencas eatémoras validas ndo foram téo
grandes. Em 2002, a valéncia negativa ficou emota® um terco a mais que o0
percentual de positiva (18,0% a 14,8%). Em 2006ddsrencas proporcionais
mantiveram-se praticamente as mesmas, com vantpgean a negativa (25,4% a
34,3%). Em 2010 cresceram e a valéncia negativaaddidata do PT quase chega ao
dobro da positiva na FSP (8,4% de positiva conB:8% de negativa). Ha um
comportamento padrdo nas trés disputas para ospddisios: sempre as valéncias
negativas sdo superiores as positivas, o que seathomdiscutido e testado
empiricamente na proxima se¢do, com o uso da “fiarioe Desequilibrio” de Lasswell
(1980).
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Tab. 2 — Participacao das valéncias para PSDB e PT spsatds presidenciais na FSP
Valéncia PSDB Valéncia PT

Positiva Negativa Neutra Positiva Negativa Neutra

2002 | 349 (8,32) 983 (23,44) 2.862 (68,24] 602 (14,87] 732 (18,08) 2714 (67,05)

2006 | 956 (25,90) 1.134 (30,73) 1.600 (43,37) 1611 (25,44) 2364 (34,39) 2898 (42,17)

2010 | 218 (06,53 561 (16,80) 2.560 (76,67 351 (8,44) 639 (15,37) 3167 (76,17)
Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG

Ano

Ainda em relacdo aos dados apresentados na tapplad@mos fazer a comparacao
entre as valéncias dos diferentes partidos emdiagata. Em 2002 e em 2010, o PSDB
apresentou um percentual menor de valéncias pasitto que o PT. Em 2002, José
Serra teve 8,3% de positiva, contra 14,8% de LEiha.2010, foram 6,5% de valéncia
positiva para Serra, contra 8,4% em 2010. Em 280&min teve um pouco mais,
proporcionalmente, de cobertura positiva do quaLedtm 25,9% contra 25,4%, porém,
a diferenca € de menos de um ponto percentualuaidtaa comparacdo da cobertura
negativa, em 2002 e 2010 o PSDB apresentou perssrguperiores aos do PT. Na
primeira disputa esteve em 23,4% de negativo p8@BR contra 18,0% para PT. Na
tltima, a diferenca caiu para menos de um pontoepénal, sendo 16,8% para PSDB e
15,3% do PT. Apenas em 2006 é que essa relacademse, com o PSDB tendo
menos cobertura negativa do que o PT. O totalGM% para o primeiro, contra 34,3%
para o segundo. Percebe-se ainda que esse foi @mangue as valéncias neutras
apresentaram 0s menores percentuais para os dui®pa

O gréfico 3 abaixo representa as curvas de tera@l@as valéncias validas para os dois
partidos entre os meses de fevereiro de outubmada ano A imagem foi segmentada
entre os periodos pré-eleitoral, primeiro e segundwos para facilitar a visualizagéo.
As linhas continuam indicam o total de citacfestpas dos candidatos por més. As
pontilhadas fazem o mesmo para as valéncias nagativ

Em 2002 percebe-se um crescimento constante d@&scied positivas e negativas dos
dois partidos no periodo pré-eleitoral e primeinmd. No segundo turno hd uma queda
de todas as valéncias validas, indicando uma madoticipacdo proporcional da
valéncia neutra para PSDB e PT. As tendéncias tandd® praticamente as mesmas
entre a valéncia negativa e positiva para o PSDBrilseira fica acima durante todo o
periodo. Ja no caso do PT, existem variagfes eoanpdrte do primeiro turno a soma
de citacBes com valéncia positiva € maior que regativa.
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Graf. 3— Curvas de valéncias validas para PSDB e PT RaeR8e 2002 e 2010
Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG

Na eleicdo seguinte, em 2006, o comportamento desaias validas é distinto. Ha
uma tendéncia de crescimento ao longo de todo iodmepara os dois partidos. Em
praticamente todos 0os meses (exceto em junho) cenwiohe citagbes negativas ao
PSDB é maior que o de positivas ao partido. No cas®T, em junho e no inicio do
primeiro turno percebe-se uma inversdo, com majonasde citacdes positivas em
relacdo a negativas. No segundo turno as citagégatimas dos dois partidos ficam
muito acima das positivas.

O gréfico 3 refor¢a a informagéo contida na taldelde que em 2010 a FSP dedicou
menos espaco com valéncia véalida para os concesr@ias dois principais partidos. E
nesse ano que se notam as menores variagces désdas de valéncias validas ao
longo do tempo (as curvas apresentam menores &gutambém contam com somas
mais baixas nos meses. Isso indica que ndo houverastimento tdo grande da
presenca dos candidatos do PSDB e PT nas pagirsagouhais entre fevereiro e
outubro, como percebido nas anteriores. Seguindadodo das coberturas de eleicdes
anteriores, a soma de valéncias negativas do P®DB &cima da soma de positivas
para o partido em praticamente todo o periodo sawi (exceto, novamente, o més de
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abril). Percebe-se, ainda, um “distanciamento”’eealy valéncias positivas e negativas
do PSDB a partir do inicio da campanha (més dejuljuando as duas curvas passam
a apresentar diregbes opostas. Ja no caso do RE&, reaio e junho as valéncias
positivas sdo em namero maior que as negativasvifegurante o primeiro turno, no
més de agosto, acontece a mesma coisa. Apenagunadseturno € que o namero de
citacdes negativas fica consistentemente maioogiespositivas para o PT.

Feita a discussdo geral sobre as valéncias validasdois principais candidatos nas
elei¢cdes presidenciais a partir da FSP, o proxiass@ € analisar como se da a dinamica
dessas valéncias ao longo dos periodos de cobeRara tanto, utilizam-se os
resultados de teste de similaridade Q de Yule,mede as diferencas na presenca ou
auséncia de determinada caracteristica, quandoarad®a outra. Aqui, a caracteristica
analisada é a valéncia valida (positiva e negatieapSDB e do PT nas trés elei¢cdes. A
caracteristica a ser testada € o periodo da codvepié-eleitoral (de fevereiro a junho),
primeiro turno (de julho a setembro) e segundo aduoutubro). Nesse caso, O
coeficiente do teste Q de Yule indica qual a pdg$isle de encontrarmos mais uma
valéncia em um dos periodos analisados em compa@g@ os demais. Quanto a
direcéo, se o coeficiente for positivo, significaega valéncia tende a se concentrar
naquele periodo, se for negativo, indica o invel@aanto a forca da relacédo, o
coeficiente varia de zero a 1, quanto mais préxdaczero, menor concentracdo de
determinada valéncia em um periodo. E quanto meaigimpo de um, maior a
possibilidade de encontra-la.

A tabela 3 a seguir sumariza os coeficientes déseias validas nos periodos eleitorais
das trés disputas para os dois partidos em andligartir dela é possivel perceber
comportamentos distintos dos partidos em cada wsaldputas, tanto para cobertura
positiva, quanto negativa da FSP. Comec¢ando po2,20€rcebe-se que as valéncias
positivas do PSDB e do PT concentram-se no printanrmo, com maior forca para o
altimo (0,281 e 0,557, respectivamente). Houve rmeraléncia positiva para ambos,
tanto no periodo pré-eleitoral quanto no segundootuEm relacdo a negativa, o
comportamento da cobertura do PT e PSDB foi simntlam coeficientes positivos nos
periodos pré-eleitoral e primeiro turno e coefitésmegativos (-0,739 para PSDB e -
0,745 para PT) no segundo turno. Isso demonstra &P tendeu a reduzir a cobertura
negativa de José Serra e Lula no segundo turnoo@ambém houve queda da valéncia
positiva no mesmo periodo, conclui-se que o joombu por dar maior cobertura

neutra no segundo turno sobre os candidatos.
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Tab. 3— Coeficientes Q-Yule para valéncias validas épes eleitorais na FSP

A Periodo Vf_;ll_éncia PSDE_a \_/_aléncia PT _
Positiva | Negativa | Positiva | Negativa
Pré-eleitoral -0,212 0,006 -0,428 0,112
2002 | Primeiro turno 0,281 0,423 0,557 0,325
Segundo turno -0,612 -0,739 -0,467 -0,745
Pré-eleitoral 0,075 0,001 0,145 -0,083
2006 | Primeiro turno -0,006 -0,138 0,000 0,036
Segundo turno -0,070 0,146 -0,127 0,034
Pré-eleitoral 0,128 -0,082 -0,142 0,013
2010 | Primeiro turno -0,340 -0,013] -0,011 -0,088
Segundo turno -0,138 0,142 -0,177 0,110

Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG

Em 2006 a cobertura foi diferente. No caso do PSi3Bntradas com valéncia positiva
concentraram-se no primeiro turno e tenderam aapacecer nos demais periodos. Ja a
valéncia negativa concentrou-se no periodo précedtie segundo turno, aparecendo
menos no primeiro turno. O PT, por outro lado, temgradas com valéncias positivas
concentrando-se no periodo pré-eleitoral. Durantgrimeiro turno ndo é possivel
indicar nenhuma correlacdo entre eles (coeficieleted,000) e no segundo turno o
coeficiente foi negativo. Ou seja, nesse periodalde a ocorrer menos valéncia
positiva do que nos demais. Ja a valéncia negatwaentrou-se principalmente no
primeiro e segundo turnos, aparecendo menos nodoepié-eleitoral.

Na disputa presidencial mais recente, em 2010 bartiwra eleitoral da FSP tendeu a
concentra a valéncia positiva para PSDB no perfimdeeleitoral, ocorrendo o inverso
no primeiro e segundo turnos, que tiveram coefieemegativos (ver tab. 3). Ja as
valéncias negativas tenderam a ficar mais no segturdo e menos nos dois periodos
anteriores (pré-eleitoral e primeiro turno). Aséralias para a cobertura da candidata do
PT foram distintas. No caso de valéncia positig houve concentragdo em nenhum
dos periodos. Ao contrario, os coeficientes de goeles mostraram negativos. Ja as
valéncias negativas tenderam a se concentrar madpepré-eleitoral e segundo turno,
com coeficientes acima de zero. Ja no primeircotornoeficiente foi negativo (-0,088),
indicando que uma tendéncia a ndo aparecer val@egativa para Dilma Rousseff
nesse periodo da campanha.

Em suma, os coeficientes do teste Q-Yule mostrayaeno padréo das valéncias para
candidatos foi sendo alterado entre as campanmas2@®2 houve uma tendéncia de
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cobertura com valéncia neutra no segundo turno gardois partidos, ou seja, PT e
PSDB tiveram coeficientes negativos para as du@seias ao final da campanha. Em
2006 a FSP tendeu a ndo apresentar uma cobertsitivgpalo PSDB e do PT no
segundo turno, porém, cresceu a participacdo velatas valéncias negativas para
ambos nesse periodo. O mesmo aconteceu em 2010caleaura mais negativa
conforme se aproxima o final da campanha.

A informacédo de que ha uma tendéncia de crescintantmbertura negativa conforme
se aproxima do final (ver tab. 3) somada a de qetrés disputas o percentual de
textos com valéncia negativa € sempre superioreateptual de valéncia positiva para
os dois partidos (ver tab. 2) nos obriga a estwsarmais detalhes os padrbes de
cobertura eleitoral da FSP no que diz respeitdagde direta entre as duas valéncias
vélidas — positiva e negativa. Para tanto, usareomos calculo denominado de
Coeficiente de Desequilibrio da cobertura, apreskne testado por H. Lasswell nos
anos 40 do século passado para analise de compelittoo da midia impressa norte-
americana. O socidlogo desenvolveu esse coeficpare verificar as valéncias dadas
pelos jornais dos Estados Unidos a Alemanha natistante a segunda guerra mundial.
No préximo topico descreve-se como a metodologiaaftaptada para a analise da
cobertura favoravel e desfavoravel da FSP aos datodi do PSDB e PT a presidéncia
da republica entre 2002 e 2010.

3.1 - Aplicacéo do Coeficiente de Desequilibrio deasswell a cobertura eleitoral da
FSP entre 2002 e 2006.

Em 1943, Harold Lasswell e seus colaboradores garain como parte do relatorio da
divisao experimental para o estudo das comunicag@eempo de guerra uma proposta
de metodologia empirica de analise de conteudo greibse do tratamento dado pelos
principais jornais norte-americano aos temas Aldraanazismo e guerra. A principal
inovacdo contida naquela proposta era o uso de osficente para medir,
comparativamente, o volume de citagbes positivagativas e sem valéncia definida
em relacdo aos temas estudados. A esse indicagmsgsisadores deram o nome de
“Coeficiente de Desequilibrio”. Lasswell e seusaboradores defendiam que a
pesquisa empirica sobre producado jornalistica dikpeio avanco no uso de técnicas

estatisticas para a andlise objetiva de contetmpublicacdes jornalisticas.
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“O Coeficiente destina-se a ser aplicado a todasu@teristicas analisadas em
uma comunicacdo, desde que seja possivel procetissificacdo de unidades
de contelido de acordo com a ocorréncia da carstataria ocorréncia da
caracteristica oposta e a ndo ocorréncia da cesic®’ (Lasswell, 1980 p.
147)

No caso, eles analisavam as caracteristicas pesserdusentes nos conteudos sobre o
nazismo em jornais norte-americanos dos anos 4@i, Agretende-se adaptar a
metodologia de andlise de conteldo para as cdsiiti@s presentes e ausentes na
cobertura feita pelo jornal Folha de Sao Pauloesalsrdois principais candidatos das
eleicbes presidenciais de 2002, 2006 e 2010. Rari®,tassumimos as principais
categorias de analise propostas por Lasswell @8msicamente que “o conteudo
relevante inclui o conteudo favoravel (qQue contaror@ncias favoraveis), o conteudo
desfavoravel (que contem ocorréncias desfavoraeeisfonteddo neutro (que contém
ocorréncias das caracteristicas que ndo sao faisraem desfavoraveis)” (Lasswell,
1980, p. 148). Usamos a variavel “valéncia”, assglmique valéncia positiva equivale
a “conteudo relevante favoravel”, valéncia negaéivaonteudo relevante desfavoravel”
e valéncia neutra, “contetdo neutro”.

O calculo do coeficiente de desequilibrio parteelacdo proporcional entre 0 nimero
de citacbes favoraveis menos as desfavoraveis,islepoterem seus pesos relativos
calculados separadamente. Inicialmente se encormiaficiente de cobertura favoravel
(passo 1). Em seguida faz-se 0 mesmo para o cantigflavoravel (passo 2). Por fim,
o Coeficiente de Desequilibrio € o resultado daragho do primeiro pelo segundo
(passo 3), ou seja, a influéncia composta dos doeficientes anteriores, como

demonstrado nas equacdes a seguir (Lasswell, 1982

P

fi-fv_f-vf

Coeficiente Favoravel: C; = =

Passo 1: r.t T t
, v.f—v® f—v v
Coeficiente Desfavoravel: C, = = .=
Passo 2: r.t T t
Passo 3: Coeficiente de Desequilibrio: AT = C; —C,
Onde:

AT — Influéncia composta do Coeficiente de Desequilibrio
-E'f — Coeficiente de desequilibrio favoravel

L, — Coeficiente de desequilibrio desfavoravel

f —nimero de citagGes favordveis

v —numero de cita¢des desfavordveis
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r — nimero de citacGes validas (favoraveis + desfavoraveis)
t — total de citacGes (favoraveis + desfavoraveis + neutras + equilibradas)

A principal vantagem na analise a partir de coeifiitds € que eles permitem um estudo
comparativo dos resultados normalizados. Assimpefi€iente de Desequilibrio pode
assumir qualquer valor entre +1 e -1, passandagrar. Quanto mais distante de zero,
maior o desequilibrio na cobertura, seja em fawwaldordagem positiva ou negativa,

como demonstra o quadro a seguir:

Quadro 1 —Tendéncias indicadas pelo Coeficiente de Deségoili

-1 < > (O < > + 1

Desequilibrio em favor d¢ Cobertura equilibrada, sefn Desequilibrio em favor de
cobertura negativa viés favoravel ou contrari¢ cobertura positiva.

No caso, a influéncia composta do Coeficiente deeDeilibrio (AT) apresenta como
fatores nas formulas o numero de citacdes com eial@ositiva para cada candidato
(f), nimero de citagcbes com valéncia negativa géea (v), soma das citacbes com
valéncia positiva e negativa (r) e o total de Ges;para candidatos do PT e PSDB em
cada uma das trés elei¢cdes analisadas aqui (t).

A aplicacdo do Coeficiente de Desequilibrio perroite avanco nas analises realizadas
na secdo anterior dmaper Até aqui, identificamos algumas relagfes e difgas nas
valéncias dos candidatos do PSDB e PT na FSP. tk pgaragora poderemos fazer
comparacdes diretas, com os coeficientes, sobval@scias destinadas aos candidatos
a presidéncia nas trés eleicdes. Por exemplo, atansbs anteriormente que 0sS
percentuais de valéncias negativas sempre foraeristgs aos percentuais de valéncia
positiva, com isso, espera-se encontrar um coefeide desequilibrio abaixo de zero,
ou seja, desequilibrio com viés negativo. Além aliss coeficiente de desequilibrio
também sera aplicado a segmentos especificos dal,jaém da cobertura total, para
tentar identificar variacdes qualitativas na FSBmbém sera aplicado o coeficiente
para as citacdes dos candidatos no material inforon@la FSP (reportagens, notas
informativas e fotos), no material opinativo/intefativo (colunas de jornalistas,
artigos de especialistas/leitores, editoriais ergds), e na primeira pagina —
considerado o espac¢o mais nobre do jornal.

O objetivo é verificar, além do coeficiente de dgskbrio do jornal todo, como se da o

tratamento dos candidatos pelos jornalistas — nmdtivo —, pelos articulistas —
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opinativo — e pelos editores de primeira paginapago de maior visibilidade do jornal.
A tabela 4 a seguir apresenta todos os coeficietgedesequilibrio dos dois partidos
para 0s segmentos do jornal nas trés campanhadgneiais em andlise. Em relacdo a
cobertura, nos trés anos, a média do AT foi de83),0u seja, como indicado antes, a
FSP apresentou um viés negativo nas coberturasdoligs principais candidatos a
presidéncia da republica. Porém, percebe-se uma bapatividade, pois o coeficiente
fica muito préximo de zero. No caso do PSDB, a méldis trés eleicbes foi de um AT
de -0,097, enquanto que para o PT, a média de ATdisputas ficou em -0,68. Com
isso, é possivel dizer que ao considerarmos asligpatas, os dois partidos receberam
tratamento com viés negativo do jornal, porém, DB $ve um grau de negatividade
um pouco superior ao do PT.

Ainda considerando as médias dos coeficientesulealas a partir da tab. 4), percebe-
se que nos trés anos houve praticamente o mesnaguil@sio entre o material
informativo e opinativo do jornal, -0,088 e -0,0@8pectivamente. No caso das médias
do PSDB as entradas informativas foram mais negmiijie as opinativas, -0,103 a -
0,097 respectivamente. As médias do PT ficaram ewpidibradas nos trés anos, sendo
-0,073 para informativo e -0,076 para opinativoeggr da pequena diferenca indica
que o PT recebe tratamento mais negativo em texiostivos do que nos informativos
da FSP, o inverso do que se percebeu com o PSDBmPm®s resultados mais
surpreendentes sao relativos as primeiras paghkascontrario do que a literatura
normativa indica, a capa do jornal ndo foi o espaats neutro/informativo do que os
demais segmentos da edicdo. A média do coeficamuesequilibrio ficou em -0,132,
acima de todas as médias apontadas anteriormentdusive do material opinativo.
Essa média esta fortemente relacionada aos elewdwkis de negatividade do PSDB
nas primeiras paginas do jornal (-0,171), contenap -0,093 do PT no mesmo espaco.
No entanto, as médias das trés eleicbes ndo indisarariacdes nas coberturas de cada
eleicdo. A tabela 4 traz os coeficientes para padiido individualmente. A partir dela,
€ possivel perceber que a cobertura mais negatinea @ PSDB foi em 2002, quando
todos os coeficientes do partido ficam acima de5® para o candidato José Serra. Em
2006 a negatividade para o PSDB diminuiu e foi@ @m a cobertura do candidato do
partido mais proxima do equilibrio em toda a cabert informativo e opinativo.
Naquela ocasido, o candidato do partido era Gewlickanin. Apenas o coeficiente de
desequilibrio da primeira pagina foi o mais elevato todos (-0,254). Em 2010,

novamente com José Serra, o coeficiente de dedwguidlo PSDB ficou entre os dois
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anos anteriores. Mais baixo que 2002, porém, unc@acima de 2006. Destaque para
o material opinativo da FSP sobre o PSDB em 201,207, bem acima da campanha

presidencial anterior (-0,028).

Tab. 4— Coeficientes de Desequilibrio (AT) para cobertleitoral da FSP
TODA COBERTURA | INFORMATIVO OPINATIVO 12 PAGINA

PSDB PT PSDB PT | PSDB PT | PSDB | PT
2002| -0,151| -0,032| -0,150| -0,027| -0,156| -0,069| -0,163 | -0,048
2006| -0,048| -0,109| -0,077| -0,124| -0,028| -0,099 | -0,254| -0,200

2010 -0,094 -0,065| -0,084| -0,068| -0,107| -0,062| -0,098| -0,032
Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG

ANO

No caso do PT, o Coeficiente de Desequilibrio agonie a cobertura mais negativa foi
a de 2006, quando o entdo presidente Luis In4cia da Silva disputava a reeleicao.
Naquele ano, a cobertura do PT nas paginas intdmpsnal variaram entre -0,099 e -
0,124. O destaque fica por conta do alto coefieieletdesequilibrio na primeira pagina,
-0,200, o mesmo padrao identificado na coberturRSIDB. O ano de 2006 foi quando
a FSP tratou os candidatos do PSDB e do PT de raam@iis negativa nas capas de
suas edi¢cdes. Em termos proporcionais, a cobegira menos negativa do candidato
do PT foi em 2002, com -0,032, para o entdo cataidia oposicao, Luis Inacio Lula da
Silva. O mesmo acontece para a cobertura inforadt¥,027). J4 a cobertura menos
negativa para o PT no material opinativo e na grangagina da FSP foram em 2010,
com -0,062 e -0,032 respectivamente.

Se considerarmos apenas as eleicdes de 2002 e-2idnhdo ndo houve candidato a
reeleicdo -, percebe-se pelos coeficientes umaten de queda na negatividade do
PSDB em todos os espacos da cobertura. Ja no oaBd @ efeito foi parcialmente
contrario. Houve crescimento de desequilibrio negam toda cobertura e no material
informativo nas duas disputas. Ja na coberturaatipane da primeira pagina houve
queda co coeficiente de desequilibrio negativoeatéo ao PT entre 2002 e 2010.

Os graficos a seguir representam os coeficientatesequilibrio em cada segmento da
cobertura. O grafico 4 compara os coeficientes dbertura informativa com a
opinativa para os dois partidos, nas trés disp@asgraficos foram marcados na linha
de -0,100 para indicar baixos desequilibrios, mpitdximos de zero. Percebe-se na
imagem, a partir das linhas de tendéncia, que @oaamento da FSP em relacdo aos
dois partidos foi similar, tanto no material inf@ativo, quanto no opinativo. A
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negatividade na cobertura do PSDB era grande e, 20@inuiu em 2006 para voltar
a crescer em 2010. No caso do PT, ela sai de lmx@002, cresce em 2006 para
diminuir um pouco em 2010. A maior parte das caduiza abaixo do limite de -0,100.
No caso da cobertura informativa do PSDB, apena2@2 ele ultrapassa esse limite.
Ja no material opinativo, o PSDB passa do limite -dd.00 de coeficiente de
desequilibrio em 2002 e 2006. Ja no caso do Pica goluna que ultrapassou o limite
indicado no gréfico foi a da cobertura informatil& 2006. Um detalhe importante a
perceber nos graficos € que a cobertura opinagwdel a ser mais préoxima do
equilibrio do que a informativa. Isso néo signifigee os articulistas e colunistas da FSP
nao exprimiam opinides positivas ou negativas sobreandidatos, mas demonstra um

“equilibrio” na publicacéo de opinides favoraveisamntrarias a ambos partidos.

-0,207 -0,207

-0,257 -0,257

B informativo_psdb ] opinativo_psdb —— opinativo_psdo
B informativo_pt -0.301 [ opinativo pt  — opinativo_pt

-0,307

T T T T T T
2002 2006 2010 2002 2006 2010

Graf. 4 — Coeficientes de AT para cobertura informativgmativa para o PSDB e PT
Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG

O grafico 5 abaixo mostra os coeficientes de deébkeqa para todas cobertura e apenas
para as citagbes dos candidatos nas primeiras ggagim termos gerais € possivel
perceber que toda a cobertura apresenta o mesmaop@adidentificado nos graficos
anteriores, com alta negatividade para PSDB em ,2@0@da acentuada em 2006 e
aumento parcial em 2010.

Ja no caso do PT a tendéncia € inversa, com bagatividade em 2002, crescimento
em 2006 e relativa queda em 2010. Ao olharmos rdmdi de tendéncia dos dois
partidos, percebe-se a criacdo de uma imagem qubrdeum “peixe” entre as

tendéncias do PSDB e PT. J4 em relacdo as apadgSesandidatos nas primeiras
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paginas dos jornais, percebe-se uma mudanca déntgad. A figura formada pelas
linhas € um duplo “V”. Tanto PSDB quanto PT comegm 2002 com negatividade
média na primeira pagina, cresce em 2006 parar\ltair em 2010.

No caso do PSDB, para toda a cobertura, a Unicaaal ultrapassar o limite de -0,100
foi em 2002. J4& na primeira pagina os candidatogattido tiveram negatividades
superiores em 2002 e 2006, ficando abaixo da lagemas em 2010. O PT apresenta
baixa negatividade em 2002 e 2010, ficando acimiindte de -0,100 apenas em 2006.
Em relacdo a primeira péagina, o Partido dos Traoklles apresenta grande

negatividade apenas em 2006, ainda assim, ficaralraado PSDB.

0,00

-0,057

0,10~

-0,157
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-0,30 -0,307
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Graf. 5 - Coeficientes de AT para cobertura total e pniempagina para o PSDB e PT
Fonte: Autor a partir de dados dos grupos de pesquisa UFPR/UEPG

Vale lembrar que em 2006 o entdo presidente e datudid reeleicdo, Lula, ainda
passava por uma crise politica, chamada de “esltAddanensaldo” pela midia, o que
ajudaria a entender o crescimento da negatividadeobertura como um todo e —
principalmente — nas capas do jornal. No entantpye surpreende é que mesmo com
essa fonte de abordagem negativa para o PT, d@didou atras do PSDB no que diz
respeito ao desequilibrio nas capas. Em outrawnaglaembora a cobertura geral da
campanha do Alckmin tenha sido menos negativa gumberturas das duas disputas
de José Serra pelo PSDB, no caso da primeira pagordeceu o inverso. Alckmin foi
o candidato tucano com a maior cobertura negativgonmeira pagina durante o

periodo em analise.
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4. NOTAS CONCLUSIVAS

O estudo comparativo quantitativo a partir da aeatie conteido dos textos publicados
na FSP se mostrou bastante Util para respondeguamab questbes de pesquisa.
Pensando inicialmente na cobertura eleitoral dhdde Sao Paulo, percebe-se uma
relativa queda na quantidade de citacfes dos caodigntre os meses de fevereiro e
outubro de 2002, 2006 e 2010. No primeiro ano foralnmil entradas com citagéo de
pelo menos um dos candidatos, em 2006 esse nuimeuoein 8,5 mil e em 2010 caiu
para 6,1 mil entradas. Se considerarmos que em 2006 um candidato a reeleicdo e
isso “inflacionou” a cobertura, com citacbes dea_abmo presidente e candidato ao
mesmo tempo, podemos explicar o aumento no seqammoAo excluirmos as citagbes
de Lula presidente naquele ano, os numeros ficaaix@tde sete mil. Além disso,
percebe-se uma concentracdo dessa cobertura ndslatas melhor colocados nas
intencdes de voto. Em todas as disputas analissqlas os concorrentes do PT e do
PSDB apareceram em cerca de 50% do total de cg#atgeandidatos a presidéncia da
republica. Em 2006, mais uma vez por conta daigégale Lula, o entdo presidente
esteve presente em mais de 70% dos textos queancitpelo menos um dos
concorrentes aquela eleicéo.

Como a principal analise aqui diz respeito aosotegbm valéncias validas (positiva ou
negativa) e ndo ao total de citagbes, os dadosranast que ao descontarmos as
valéncias neutras, predominou na FSP — em todopedsdos de analise — uma
cobertura negativa dos principais candidatos. Apgsaaparecerem mais, PT e PSDB
recebem mais citacbes negativas proporcionalmdlttecaso de 2006 ha um destaque
ainda para o PT, que apresenta uma diferenca maiicg negativo e positivo ao longo
do ano. Isso pode ser explicado pelos resquicioseslcdndalo do mensaldao”, que
povoou quase cotidianamente as paginas dos jatéadsinicio da campanha de 2006.
O teste de diferencas Q-yule, usado na primeir s analises dos dados, indica as
similaridades entre as propor¢cbes de apari¢cOestimagae positivas dos candidatos,
divididas em trés periodos do ano: pré-eleitorel f@ereiro a junho), primeiro turno
(de julho a setembro) e segundo turno (outubro).c®o do PSDB, as valéncias
positivas tenderam a se concentrar no primeirootutas eleicbes de 2002 e nos
periodos pré-eleitorais de 2006 e 2010. J& as ciaBmegativas para os candidatos
tucnaos tiveram maior presenca no periodo présedie primeiro turno de 2002, pré-

eleitoral de 2006 e no segundo turno de 2010. BaRil, as valéncias positivas
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tenderam a se concentrar no primeiro turno de 20p&-eleitoral e primeiro turno de
2006. Em 2010 nao ha predominio de valéncia pasitavcandidata do PT em nenhum
do periodo. Quanto as valéncias negativas do PR0&# elas ficaram no pré-eleitoral
e primeiro turno; em 2006 no primeiro e segundodsire em 2010 no pré-eleitoral e no
segundo turno. Com a analise comparativa dos agmgdtde Q-Yule é possivel perceber
um padrdo na cobertura da FSP. Os dois partidossamiam uma tendéncia de
concentracdo de valéncias positivas nos periodomig da disputa (pré-eleitoral e
primeiro turno) e de valéncias negativas nos seaggihtnos das disputas.

O uso do Coeficiente de Desequilibrio de Lasswalapa andlise comparativa da
cobertura politica da FSP permitiu a geracédo ddtestos interessantes. Principalmente
porque ele foi usado para testar as relagbes priopais entre valéncias positivas e
negativas aos candidatos em segmentos especificosbértura (material informativo,
material opinativo e nas chamadas de primeira pagin

Para a cobertura como um todo dos candidatos d@RSPT com valéncias validas, o
Coeficiente de Desequilibrio demonstrou que na R&RIim predominio de valéncia
negativa sobre a positiva nas trés eleicoes. Peiselgue para o PSDB a cobertura
mais “negativa” foi durante a campanha de 2002ndoaosé Serra disputava a eleicao
como candidato da continuidade do governo Fern&tedoique Cardoso, que por sua
vez tinha baixos indices de satisfacao da Opinidi¢a naquele periodo. Ja para o PT,
a campanha mais negativa foi a de 2006, quandddm eandidato a reeleicdo, Lula,
respondia pelo governo que era acusado de patrquifiticas de distribuicdo de sobras
de recursos de campanha (Caixa 2 eleitoral) palanpentares votarem favoravelmente
propostas apresentadas pelo Poder Executivo nor€ssug Nacional — que ficou
conhecido por “mensaldo”. Conclui-se que as colmstmais negativas do PT e PSDB
pela FSP deram-se quando esses partidos estavgovermo e nao na oposi¢ao.

Sobre a andlise segmentada da cobertura, o Coedicie Desequilibrio também
identificou alguns padrbes que ndo seriam percshidon o uso de outras técnicas e
que contrariam parte da literatura tedrica sobkdygdo jornalistica. Em primeiro
lugar, percebe-se que ndo ha uma diferenca taa@mews desequilibrios da cobertura
informativa e opinativa da FSP — para o caso enisenaqui. Os coeficientes ficam
muito proximos. O que nao significa que nao hajaiép no jornal sobre os candidatos,
mas sim que o tratamento positivo e negativo eto$expinativos tende a ser quase tao
equilibrado quanto nos informativos. Isso vale pasadois partidos. Olhando para os

resultados de cada eleicdo, percebe-se que tantobmatura informativa quanto na
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opinativa com valéncias validas, o PSDB tem o meai@ficiente negativo em 2002 e o
PT, em 2006.

Os resultados inesperados ficam por conta dos cemties de Desequilibrio para as
aparicdes dos candidatos nas primeiras paginasSBa Ao contrério do que propde a
literatura normativa, de que a capa é o espac@priednte da informacéao superficial e
sem juizos valores, os maiores desequilibrio nartata eleitoral ficaram nas primeiras
paginas do jornal. O desequilibrio negativo nesspacos foi superior, inclusive, ao da
cobertura opinativa. Quando comparamos dos doisdpsy percebe-se ainda que o
PSDB recebeu um tratamento mais negativo que caBEapas da FSP em todas as trés
disputas presidenciais.

As analises apresentadas aqui ndo tém a preteassereim conclusivas ou definitivas
sobre a cobertura eleitoral da FSP, assim comatantento que o jornal dispensa aos
candidatos e principais lideres do PSDB e PT. platendem contribuir para a maior
visibilidade de técnicas ainda ndo exploradas pgrasquisa empirica em jornalismo. O
rendimento analitico proporcionado pelo CoeficietéeDesequilibrio aqui comprova
ser desnecessario esperar novas “ferramentas’sg@ipa para avangcarmos nos estudos
empiricos em jornalismo no Brasil. Basta usar ojguesta disponivel na literatura. No
Caso, 0 coeficiente proposto por Lasswell existsdde 1943, para ter suas

possibilidades de aplicacéo testas e ampliadas.
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