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RESUMO

A proposta interdisciplinar de Jésus Martin-Barbero, Néstor Garcia Canclini e
Guillermo Orozco Gomez, autores vinculados aos Estudos Culturais Latino-
Americanos, conquistou larga repercussdo entre o0s pesquisadores brasileiros.
Entretanto, falta clareza na definicéo de interdisciplinaridade e/ou transdisciplinaridade,
fato que se reflete na pesquisa no Brasil. A proposta interdisciplinar sofre criticas no
ambito internacional e alguns autores brasileiros chamam a atencéo para a importancia
da definicdo de um objeto préprio para a Comunicacgéo, constituida como ciéncia. Dessa
forma, faz-se necessario analisar criticamente as contribuicbes que a perspectiva
interdisciplinar pode trazer para a area.

PALAVRA-CHAVE: Teorias da Comunicacao; Interdisciplinaridade; Estudos
Culturais Latino-Americanos.

Introducéo

A partir da leitura de obras de Jésus Martin-Barbeiro, Néstor Garcia Canclini e
Guillermo Orozco Gémez e da analise de alguns dos principais conceitos trabalhados
por esses autores, foi possivel proceder a algumas constataces. A investigacao se deu
em torno das definicbes para Recepcdo, Estudos Culturais, Comunicacdo, Mediacéo,
entre outros (BOAVENTURA, MARTINO, 2010).

Inicialmente, observou-se as importantes contribuicbes que os estudos de
recepcdo, sob a oOtica dos Estudos Culturais Latino-Americanos, trouxeram para 0
campo do saber comunicacional. A descoberta do receptor — ou redescoberta, como
preferem considerar alguns estudiosos da area, por exemplo, Curran (1992, p. 56) — foi
fundamental para os rumos percorridos pela pesquisa em Comunicagdo nos anos

recentes.

! Trabalho apresentado no GP Teorias da Comunicacdo do XI Encontro dos Grupos de Pesquisa em Comunicagéo,
evento componente do XXXIV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicacéo.
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Essa tomada da recepcdo como objeto de estudo e, além disso, como um lugar
para a investigacdo, conforme explicam os autores, possibilitou inUmeras rupturas que
trouxeram novos olhares para o campo. O receptor como parte importante do processo
comunicativo, responsavel pela producdo de sentido, ativo, critico e capaz de participar
da comunicacdo &, inquestionavelmente, uma proposicdo renovadora para a area.

Também € consenso entre 0s pesquisadores do campo a importancia da cultura
para o saber comunicacional. A valorizagdo dessa instancia pelos Estudos Culturais
trouxe para o centro das preocupacfes dos investigadores do campo a cultura e suas
inter-relagdes com o processo comunicativo.

Outra preocupacdo de Martin-Barbero, Garcia-Canclini e Orozco é com a
necessidade de o contexto ser levado em consideragdo nas pesquisas de recepcéo. De tal
posicionamento decorre a defesa da interdisciplinaridade, uma vez que o processo de
recepcdo, em sua complexidade intrinseca, ndo poderia ser estudado na perspectiva de
uma Unica disciplina. Por conseguinte, a interdisciplinaridade é entendida como uma
alternativa para se estabelecer a recepcdo como um objeto do saber comunicacional.
Mas a mesma falta de convergéncia e as contradicdes em relacdo aos conceitos
trabalhados por esses autores, apontadas em artigo anterior (BOAVENTURA,
MARTINO, 2010), também podem ser constatadas no que tange a definicdo de

interdisciplinaridade.

Proposta interdisciplinar dos Estudos Culturais Latino-Americanos

Defende-se que o estudo de objetos de pesquisa complexos como os da
Comunicacdo ndo poderia ser implementado no ambito de uma Unica disciplina
académica. PropBem-se, entdo, que o0 pesquisador transite por varias areas do
conhecimento para desenvolver uma pesquisa interdisciplinar, fugindo das
especificidades inerentes a um Unico saber.

O proprio termo a ser utilizado para designar esse tipo de pesquisa ndo é
consenso: também podem ser empregados, entre outros, multidisciplinaridade ou
transdisciplinaridade. Ora esses termos sdo usados como sinénimos, ora como
modalidades diferentes de investigacdo, nem sempre ficando suficientemente explicito o
que cada um desses autores entende por interdisciplinaridade/ transdisciplinaridade/
multidisciplinaridade.

Néstor Garcia Canclini realiza um esforco para especificar o que entende por
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transdisciplinaridade, contrastando-a com a interdisciplinaridade:

Mas como realizar um trabalho cientifico com essa nocao dispersa, essa
existéncia disseminada do popular, apreendida em um lugar pelos
folcloristas, em outro pelos socidlogos, acola pelos comunicélogos? E
uma pergunta que nenhuma associacdo pode responder sozinha. Se existe
um caminho, ndo acreditamos que possa prescindir do trabalho
transdisciplinar. N&o digo interdisciplinar porque isto costuma significar
gue os diversos especialistas justapem conhecimentos obtidos
fragmentaria e paralelamente (GARCIA-CANCLINI, 2008, p. 281).

Ou seja, o trabalho transdisciplinar se refere a um mesmo pesquisador
trabalhando diversas instancias do objeto, utilizando aportes de diferentes disciplinas.
Mas, por outro lado, apesar de julgar necessario que o conhecimento seja obtido de uma
maneira que ultrapasse a divisdo disciplinar, ele admite a existéncia de diferentes
especialidades:

Ter trabalhado com antrop6logos, socidlogos, comuniclogos e
historiadores da arte deu-me a possibilidade de obter informag6es novas e
multifocais sobre as interagdes microssociais na vida cotidiana e sobre as
macro-tendéncias de que falam o0s censos e as enquétes. Coordenar as
contribuigdes de uns e de outros foi, mais do que uma tarefa administrativa
ou de rotina académica, experimentar o estimulante desafio de suas
discrepancias (GARCIA-CANCLINI, 2006, p. 51).

Garcia-Canclini reconhece que cada area do saber pode contribuir com
conhecimentos especificos. Mas, ao se colocar na perspectiva da transdisciplinaridade,
ndo deixa claro como seriam obtidos esses saberes especializados, se todos o0s
pesquisadores trabalhassem na perspectiva transdisciplinar. O autor também ndo
esclarece se seria a transdisciplinaridade externa a todas as ciéncias, um tipo de trabalho
paralelo ao conhecimento que ja existe.

Além disso, ndo explicita se ndo seria demasiado esperar que um mesmo
pesquisador seja capaz de trabalhar competentemente articulando conhecimentos de
diferentes areas do saber. Ainda mais com a profundidade desejavel.

Neste ponto, uma contradicdo pode ser observada: ao mesmo tempo em que
defende a transdisciplinaridade, Garcia-Canclini  fala em  especificidades

comunicacionais:

E, contudo, um espaco propicio para o trabalho transdisciplinar. Trata-se de
um problema comunicacional, que exige conceitos e instrumentos
metodoldgicos mais sutis que os habitualmente usados nas pesquisas de
publico e de mercado. Mas a teoria e as técnicas de observagdo
antropoldgica, o treinamento dessa disciplina para obter conhecimentos
diretos nas microinteracbes da vida cotidiana, podem ajudar a entender
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como os discursos da midia se inserem na historia cultural, nos habitos de
percepcdo e compreensdo dos setores populares (2008, p. 263-264).

Guillermo Orozco Gémez propfe que na pesquisa qualitativa, tipo de pesquisa
que defende para os objetos da comunicagdo, deve-se buscar a interdisciplinaridade,
como unido de conhecimentos de diferentes disciplinas a fim de possibilitar a
compreensdo integral do objeto de estudo:

Se pretende unir conocimientos de distintas disciplinas que nos permitan un
conocimiento mas integral del objeto de estudio. Dificilmente podamos
decir que en el campo de la comunicacidn social utilizamos sélo teoria de la
comunicacion: al hacer investigacion cualtativa estamos implementando
conocimientos, aportaciones de otras disciplinas, como la antropologia, la
sociologia, los estudios culturales, la historia, la politica. En la medida en
que logremos hacer nuestro objeto mas interdisciplinario, arribaremos a
conclusiones mas ricas y completas que nos permitan entender mejor
nuestro objeto (1997, p. 82).

Mas este autor reconhece que o trabalho interdisciplinar esbarra em uma

limitacdo: a dificuldade de encontrar uma terminologia comum entre as diferentes areas:

Tenemos que ser concientes de los matices que le dan sustancia a nuestra
propia terminologia de investigacion. Esto como un punto de partida para
cualquier trabajo que busque ir mas alla de una disciplina. No es nada féacil:
es bastante complicado, pero el inicio de la interdisciplinariedad esta en
poder ser capaces de tener la claridad suficiente, expresar esta claridad, que
pueda ser puesta en comin y que podamos ver en qué aspecto coincidimos
y desde donde podemos ubicarnos en el trabajo interdisciplinario (1997,
p. 65).

Mesmo defendendo o trabalho interdisciplinar, fala também em uma ciéncia da

Comunicacao especifica.

Hay ciertas disciplinas que crean su propio objeto de estudio, su propia
forma de investigacion, su propia epistemologia, su propia forma de
revalidarlo; en tal caso, seria lo que puede denominarse la ciencia de la
comunicacion (1997, p. 41).

Martin-Barbero estende a proposta interdisciplinar para além do campo da
Comunicacdo. Segundo ele, as mudancas que emergem na comunicacdo, estariam
alterando a propria estrutura do saber, ao romper as fronteiras entre disciplinas. Dai o
porqué, segundo o autor, de antropdlogos e socidlogos rejeitarem se encarregar da
comunicacéo, por perceberem que as mudancas também afetam seus campos:

E especialmente na rejei¢do das ciéncias sociais a se encarregar da nova
cultura comunicacional ha algo mais que o déficit de legitimidade
académica que sofre em termos de “objeto” recente. Pareceria mais que



Intercom — Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagao
XXXIV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicagdo — Recife, PE — 2 a 6 de setembro de 2011

sociblogos e antropdlogos percebessem, obscuramente, o despedacar-se das
fronteiras que aquela traz em si — incluidas as dos seus campos de estudo —
pela configuracdo de objetos moéveis, némades, de contornos difusos,
impossiveis de encerrar nas malhas de um saber positivo e rigidamente
parcelado. Até 14 aponta o desafio: ha nas transformacdes da sensibilidade
gue emergem na experiéncia comunicacional um fermento de mudancas no
proprio saber, o reconhecimento de que por ai passam questdes que
atravessam por inteiro o desordenamento da vida urbana, o desajuste entre
comportamento e crengas, a confusdo entre realidade e simulacro (2004,
p. 258).

Martin-Barbero (2004, p. 426) diz que identificar a comunicagdo com “UMA
disciplina € reduzir o campo a uma parcela”. O autor defende que essa reducdo, por
mais rica que seja esta parcela, “ndo podera nunca deixar de ser um empobrecimento
deformante e uma usurpacdo... das quais, de certa forma, se alimentam e vivem o0s
prestigios do mundinho académico, e onde justamente morre a investigacao”.

Além disso, Martin-Barbero (2006, p. 280) acusa a necessidade de segurancas
tedricas dos pesquisadores, que exigiria a busca de uma teoria Unica para a
Comunicacdo, como a responsavel por deixar a “verdade cultural dos paises latino-
americanos” em segundo plano. Entretanto, Martin-Barbero reconhece que sua tentativa
de trabalhar segundo essa perspectiva tornou seu trabalho “irreconhecivel” tanto para
pesquisadores sociais, quanto para os filésofos.

Dai que minha investigacdo tenha sido dedicada em grande medida a
“minar” as segurangas que o objeto proprio procura, abrindo orificios por
onde oxigenar o campo e conectd-lo com as preocupagdes da reflexdo
filosofica e as buscas das ciéncias sociais, tematizando insistentemente as
mediacBes que articulam as préaticas de comunicagdo com as dindmicas
culturais e os movimentos sociais. Mas também me senti fora de lugar em
outro sentido: se o meu talante filoséfico incomodou constantemente aos
peritos comunic6logos, minha aposta em situar a analise dos processos, 0s
meios e as praticas de comunicagdo num lugar central das ciéncias sociais
deslocou meu trabalho até torna-lo irreconhecivel durante muito tempo para
boa parte dos pesquisadores sociais e mais ainda entre os filésofos... E isso
apesar de que minha “divisa” tenha sido pensar as mediagdes e investigar a
comunicacdo a partir da cultura (2004, p. 20-21).

Segundo o autor, a perda do “objeto proprio” para a Comunicagdo levou ao
encontro do “caminho do movimento social na comunicagdo, a comunicagdo em
processo”. Ele fala, ainda, que outros, “gente das artes e da politica, da arquitetura e da
antropologia”, comecaram a, sem falar de “comunicagdo”, questiona-la, trabalha-la,
produzi-la (MARTIN-BARBERO, 2006, p.280). Para se incluir no “4mbito das
legitimidades tedricas”, a comunicagdo teria se subordinado a certas disciplinas, como

3

psicologia e cibernética. E para sair dessa condigdo, a Comunicagdo teria pago “um
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custo muito mais alto”, que seria o esvaziamento de sua especificidade historica em
troca de uma concepc¢ao instrumental, “como a que espera que as transformagdes sociais
e culturais sejam efeito da mera implantagdo de inovagdes tecnologicas” (idem, p. 287-
288). Seria preciso perder essas segurangas para que se possa “ouvir o som das novas
situagdes e dos novos problemas” (2004, p. 123). Os latino-americanos estariam
comecgando a “inventar” no campo da comunicagdo/cultura, ao “indisciplinar os saberes
diante das fronteiras e dos canones”, de acordo com Martin-Barbero (p. 2004, p. 19).

Martin-Barbero (2004, p. 110) acredita, ainda, que a derrubada das fronteiras
académicas que limitam o campo da comunicacgéo possibilita 0 encontro com a reflexé@o
feita por socidlogos, antropologos, historiadores e pesquisadores de outras areas. Na
América Latina, os limites do campo da comunicacdo teriam uma nova relagdo “com e
desde as disciplinas sociais”, definida por apropriagdes: “desde a comunicagdo
trabalham-se processos e dimensdes que incorporam perguntas e saberes historicos,
antropologicos, estéticos” (MARTIN-BARBERO, 2004, p. 218-220). E as ciéncias
como a sociologia, a antropologia e a ciéncia politica estariam tomando como objetos,
ndo apenas de forma marginal, os meios e os modos de operar das industrias. Além
disso, Martin-Barbero acredita que é crescente a consciéncia do estatuto transdisciplinar
como uma caracteristica do campo da comunicagdo, em oposi¢cdo aos outros saberes
disciplinares. Embora, contraditoriamente, isso ndo signifique auséncia de
especificidades para a Comunicagéo.

Transdisciplinaridade que de modo algum significa a dissolucdo dos
problemas-objetos do campo da comunica¢do nos de outras disciplinas
sociais, mas a construcdo das articulagdes e intertextualidades que fazem
possivel pensar as midias e as demais indistrias culturais como matrizes de
desorganizacdo e reorganizacdo da experiéncia social e da nova trama de
atores e estratégias de poder (2004, p. 249).

Mas o autor reconhece que a proposta da transdisciplinaridade provoca tensoes.

Ligado ao anterior, configura-se outro &mbito de tensdes: na medida em
que a institucionalizagio de um campo sup®e sua especializacdo disciplinar,
a especificidade latino-americana que se expressa na proposta de inserir a
pesquisa de comunicagdo no espaco das ciéncias sociais e no
desenvolvimento dos estudos culturais suscita ultimamente polémicas
desqualificagdes. De um lado, o proposito de focalizar como eixo dos
estudos a trama social dos processos comunicativos é visto como um
obstaculo a delimitagdo do “objeto proprio” da disciplina, objeto que
estaria, hd tempos, definido pelo paradigma informacional e pela anélise
semidtica; e de outro esforco por assumir a envergadura e a espessura
cultural da massmidiacdo é confundido com um culturalismo que
despolitizaria os processos esquecendo 0 peso das estruturas de poder.
Desde ambos os lados a transdisciplinaridade tem se convertido em
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catalisador de mal-estar e suspeitas, sendo acusada a falta de rigor e
seriedade metodolégica que lastraria a pesquisa latino-americana,
impedindo-lhe atingir sua maioridade, ou de desvalorizar a importancia do

empirico na complexa tarefa de construgdo dos “novos objetos” (Martin-
Barbero, 2004, p. 247-248).

Nas proposi¢cdes de Orozco e Martin-Barbero pode-se perceber também uma
confuséo entre Comunicacdo, entendida como uma ciéncia com um objeto de estudo
constituido, e o processo comunicativo, fendmeno empirico que pode ser estudado a
partir das diversas disciplinas constituidas. Além disso, os autores defendem que a
utilizacdo de instrumentos metodoldgicos e conceituais de outras disciplinas pela
Comunicacéo inviabilizaria a constituicdo desta como disciplina autbnoma. Mas “Cada
uma das disciplinas pode receber das outras as suas técnicas, 0S seus conceitos, as suas
leis, os seus dados, modelos, teorias e explicagdes — tudo, enfim, que for util para as
investigagdes que realiza” (KAPLAN, 1975, p. 6). E isso ndo implica em que estas
pesquisas percam sua autonomia, pois “A autonomia da pesquisa ndo é, de modo algum,

incompativel com a dependéncia de umas ciéncias em relagdo a outras” (idem).

Proposta interdisciplinar no Brasil

A interdisciplinaridade € uma proposta largamente difundida na pesquisa em
Comunicacdo no Brasil. Vide os estudos de recepcdo, que tém como principal
referencial tedrico os Estudos Culturais Latino-Americanos. Mas também encontra 0s
mesmos desafios em termos de definicdo. Maria Immacolata Vassallo de Lopes, por
exemplo, aponta que interdisciplinaridade e transdisciplinaridade s&o conceitos
diferentes. O primeiro estaria ligado a uma proposta ja superada:

Em trabalho anterior, Wallerstein (1991) ja criticara os méritos da pesquisa
e do ensino interdisciplinar em seu duplo sentido. O primeiro é o da
combinagdo de perspectivas de diversas disciplinas sobre um objeto (por
exemplo, o trabalho), e a logica dessa abordagem leva a formacédo de uma
equipe multidisciplinar ou a um s6 pesquisador estudando diversas
disciplinas relacionadas ao objeto. O segundo sentido é o da localizacdo do
objeto nas fronteiras de duas ou mais disciplinas, sendo que a légica desta
abordagem pode dirigir-se eventualmente ao desenvolvimento de uma nova
disciplina autdnoma (é o que aconteceu com a linguistica, por exemplo).
(LOPES, 2003, p. 285-286).

Lopes defende, portanto, o trabalho transdisciplinar para a area da Comunicacéo,
quer seria:

(...) um movimento para a superagdo dos limites entre especialidades
fechadas e hierarquizadas, e o0 estabelecimento de um campo de discurso e



Intercom — Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagao
XXXIV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicagdo — Recife, PE — 2 a 6 de setembro de 2011

praticas sociais cuja legitimidade académica e social vai cada vez mais
depender da profundidade, extensdo, pertinéncia e solidez das explicagdes
que produza, do que do prestigio institucional acumulado (LOPES, p. 287-
288).

Porém, mais adiante, faz duas observaces sobre a transdisciplinaridade:

A primeira é que a reestruturacdo transdisciplinar das ciéncias sociais ndo
implica dissolver a formacdo de pesquisadores nem a pratica cientifica em
generalidades, mas sim em articular nela a experiéncia e os recursos de
diversos ramos e enfoques em uma sintese que, na proliferacdo de objetos
de estudo abordados, conflua enquanto l6gica cientifica para a producéo de
conhecimento pertinente e consistente, e que responda as necessidades
sociais, além das ‘“grupais”, que em todo caso se somariam em uma
identidade maior para assim fortalecer-se. A segunda observacéo é que a
transdisciplinarizagdo assim entendida ndo supde uma arbitréria e radical
dissolucdo da estrutura disciplinar no institucional, e menos no
cognoscitivo ou enquanto processo de formacgdo. E precisamente com a
conquista do rigor teérico-metodolégico e a ampliagdo e consolidacdo do
dominio dos saberes até agora fragmentados em disciplinas que nos,
pesquisadores nas ciéncias sociais, poderemos avancar, a partir do espago
académico, juntamente, com 0 nosso tempo sociocultural (LOPES, 2003, p.
290-291).

Ou seja, o trabalho transdisciplinar teria tanta necessidade de se valer das
especificidades disciplinares quanto a pesquisa interdisciplinar, ndo ficando explicitada
com clareza a diferenca entre as propostas e a forma de tornar operacional a abordagem
transdisciplinar.

E importante observar que os autores supracitados vinculados aos Estudos
Culturais Latino-Americanos tém influéncia no trabalho de Lopes, como pode ser
observado na passagem: “Sdo os percursos disciplinares ja trilhados nas tradi¢Ges dos
estudos da comunica¢do que autorizam parafrasear Canclini: ‘Estudar a (cultura)
comunicacgéo requer converter-se num especialista de intersecgdes’ (Canclini, 1999:69)”
(LOPES, p. 283). Tal fato pode ser apontado como uma das causas provaveis da
dificuldade de explicitar a diferenca entre as propostas interdisciplinar e
transdisciplinar, uma vez que esta ndo esta clara também para os autores vinculados aos

Estudos Culturais Latino-Americanos.

Criticas a interdisciplinaridade

Uma das criticas que tém sido feitas ao pensamento interdisciplinar € que, em

vez de proporcionar aprofundamento e maior compreensdao, acabaria levando a
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superficialidade. Na verdade, ndo seria superada a divisdo disciplinar. Roberto Follari

questiona essa proposta, pois:

Sostenerla con una suficiente rigurosidad, exigiria proponer uma estructura
académica alternativa (cosa que no vemos que se practique) y demostrar
que esa nueva estructura concentraria el poder de manera
significativamente menos marcada que la departamental. Afirmamos que se
trata de posturas que en realidad han reemplazado la critica del poder
académico por la de la departamentalizacion, lo cual permite ejercer
veladamente otros modos de tal poder académico ahora “antidisciplinario”,
tales como la ocupacion simultanea (en nombre de la interdisciplina) de
varios espacios disciplinares y departamentales a la vez (lo cual,
obviamente, es muestra de cierta necesaria inadecuacion a la especificidad
de cada una de ellos), o la ubicacion privilegiada en los “Area studies” tan
propios de las universidades estadounidenses, en los cuales no se ve que el
poder institucional se haya diluido (y no hay en realidad ninguma razén por
la cual se debiera haber esperado tal dilucion) (FOLLARI, 2002, p. 83-84).

Além disso, os partidarios da interdisciplinaridade incorrem, muitas vezes, em
contradicdo, pois reconhecem que nao tém condicdes para aprofundar certos aspectos de
suas analises, tornando-as superficiais por ndo dominarem o0 conhecimento
especializado. Como questiona Follari:

(Puede creerse plausiblemente que la “sintesis” operada por un autor no sea
aquella funcional a su propia y especifica formacion? Aqui encontramos
parte de la explicacion de los déficits de los EC [Estudios Culturales] en
Latinoamérica desde el punto de vista de lo econémico y lo socioldgico.
“Yo no soy economista”, responde G. Canclini cuando se le pregunta por el
lugar que ocuparia lo econémico en una perspectiva de lo que yo llamo
interdisciplinar. Por cierto: s6lo un buen economista podria incluir
suficientemente la perspectiva econémica (FOLLARI, 2002, p. 88).

Isto entraria em chogue com o preceito, reivindicado como fundamental, de que
nenhuma disciplina seria suficiente para dar conta de fenébmenos complexos, como o da
recepcdo, por exemplo. Se propondo abrangentes, estes estudos ndo poderiam superar a
superficialidade decorrente de uma falta de preparacdo adequada para desenvolver as
analises que se propdem. Pois, como afirma Follari:

(...) la disciplinariedad no es un mal epistémico a exorcizar. La
especificidad de las disciplinas no es una maldicion que hubiera caido sobre
el previo logro de un conocimiento unificado, sino el procedimiento
analitico imprescindible para avanzar en el conocimiento cientifico. No
habria ciencias, si éstas no se hubieran especificado diferencialmente entre
si, terminando con la previa unidad metafisica del conocimiento. De
manera que habra que cuidarse de, bajo la idea de acercar las disciplinas en
algun enriquecimiento potenciador, volver a  situaciones
“presdisciplinares”. Es decir, existe — si no se hace la discusion
epistemoldgica necesaria — la posibilidad de estipular discursos ingenuos
sobre la supuesta superacion de las disciplinas, que en realidad no sean
superacion, sino simple negacion de su especificidad constitutiva (idem,
p. 85-86).
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Edison Otero Bello também questiona a proposta da interdisciplinaridade como

uma solugéo:

De una parte, los estudios culturales revelan estar, no méas alla del escenario
de las disciplinas humanisticas y sociales (cualquiera se ala definicion de su
estado actual), sino méas acd, en un estadio intelectual predisciplinario, con
manejos metodoldgicos rudimentarios y una teorizacion elemental y
simplista, todo ello enmascarado por una retérica demagogica (2006, p.
71).

O proprio Nestor Garcia Canclini, defensor da proposta transdisciplinar dos

Estudos Culturais, aponta falhas:

El otro aspecto critico que deseo destacar es que la enorme contribucion
realizada por los estudios culturales para trabajar transdisciplinariamente y
con procesos interculturales — dos rasgos de esta tendencia — no va
acomparfiada por una reflexion tedrica y epistemoldgica. Sin esto ultimo,
puede ocurrir lo que tantas veces se ha dicho de los estudios literarios, del
folclor y de otros campos disciplinarios: que se estancan en la aplicacion
rutinaria de una metodologia poco dispuesta a cuestionar tedricamente su
practica (1997, p. 45-60).

Carlos Reynoso questiona ainda o que estaria conferindo aos Estudos Culturais a

prerrogativa para trabalhar fora das disciplinas constituidas. Razfes que ndo s&o

explicitadas por nenhum autor da area:

[Richard] Johnson no desarrolla (ningln outro autor lo hace) la cuestion de
cudles son los titulos que promueven a los estudios culturales como una
especie de supersociologia de la ciencia, ni las experiencias y los logros que
los eximen de la falsa conciencia o de las determinaciones contextuales de
las que las disciplinas convencionales se encuentran prisioneras, como si la
mera comprension de su caracter provisional y relativo proporcionara una
clarividencia suplementaria, o fueran sustancia suficiente para formular un
orden nuevo. Y como si la reciente conversion de los estudios culturales en
una disciplina académica formal tampoco afectara la superioridad que creen
gozar (REYNOSOQ, 2000, p. 48-49).

Este mesmo autor se posiciona em relacdo a contradi¢ao existente entre, de um

lado, a defesa do trabalho além das divisdes disciplinares e, até mesmo, contra essa

separagdo — antidisciplinaridade — e, por outro lado, o reconhecimento de

especificidades disciplinares:

No hay que sorprenderse si el culturismo pasa sin estaciones intermedias de
la antidisplinariedad a la interdisciplinariedad. Los culturistas creen que las
disciplinas son todas mas 0 menos perniciosas; pero también creen que (por
una razén que nunca se explica) la combinacién de dos o méas de ellas
genera de algin modo un conocimiento 6ptimo. Si la interdisciplinariedad
que algunos autores plantean como definitoria del movimiento fuera la
solucion a las estrecheces de las disciplinas consideradas individualmente,
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hay que decir que los estudios culturales tampoco elaboraron con algun
pormenor esa posibilidad. Asi como jamas se desarrollé la critica que
deberia dar respaldo a su postura antidisciplinaria, la prédica en favor de la
interdisciplinariedad tampoco se apoya en un razonamiento sustantivo
(idem, p. 53).

Criticas a proposta interdisciplinar no Brasil

A proposta

interdisciplinar — amplamente aceita pelos pesquisadores brasileiros

— tem sido pouco problematizada no pais. Alguns pesquisadores, entretanto, a criticam e

defendem a importancia da defini¢cdo de um objeto proprio para a Comunicacao.

Luiz Martino aponta que a variedade de abordagens aparentemente

irreconciliaveis em torno de uma disciplina tem como consequéncia que:

(...) tais trabalhos acabam optando pela impossibilidade do estabelecimento
de uma disciplina (ou saber autdbnomo), deixando as portas abertas para
uma vaga e inconsistente concepgéo interdisciplinar, que acima de tudo
tem funcionado como uma justificativa para a dispersdo e 0s equivocos de
um conjunto teorico indefinivel (2007, p. 24).

A diversidade de objetos e pesquisas é apontada como uma das causas da

impossibilidade de uma abordagem cientifica dos objetos da Comunicacdo. Martino,

porém, afirma que:

A diversidade nunca foi um empecilho para a ciéncia, seja a diversidade
dos fenémenos, seja a diversidade de compreensdes, explicacbes ou de
teorias. N&o ¢ valido pretender tirar dai um argumento contra a ciéncia
ou apresentar isso como a evidéncia de um pretenso “novo estado”, de
uma “nova fase” do conhecimento cientifico. Toda tentativa de refutar o
trabalho cientifico ou epistemolégico com base na diversidade de
posicGes ou de entendimentos, toda reivindicacdo de uma pretensa
“falta de consenso”, acaba sendo perfeitamente indcua, pois trabalha
com uma imagem muito equivocada da ciéncia (MARTINO, 2007, p.
119).

José Luiz Braga (2011, p.3) defende que a diversidade ndo € uma dificuldade

especifica do campo da Comunicagdo e que, nem mesmo, chega a constituir um

problema:

A diversidade ndo é, alids, uma dificuldade especial de nosso campo de
estudos. Todas as areas e disciplinas de conhecimento em CHS apresentam
grande diversidade — tedrica, de objetos, de abordagens. Nossa dificuldade
é a dispersdo — decorrente do fato de que essa diversidade nao se interroga,
ndo produz tensionamento muatuo, ndo se desafia por perguntas e
interpretacGes concorrentes que exijam reflex&o cruzada.
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Braga propde que “E importante, assim, procurar enfrentar a dispersdo — que
decorre do insuficiente didlogo entre estudos que poderiam se apoiar e se tensionar
produtivamente. Reduzir a dispersdo ndo corresponde, entdo, a uma pretenséo de

reduzir a diversidade”(idem).

Tiago Quiroga (2010, p. 147) acredita que a interdisciplinaridade, tal qual é

praticada pelos pesquisadores da Comunicacao, ndo contribui para o avango da area:

Na verdade, em detrimento de uma ciéncia interdisciplinar, o que teriamos,
hoje, seria uma ampla aceitacdo da abordagem que legitima uma
perspectiva instrumental da comunicacdo, em que ela aparece, quase
sempre, como instrumento, utensilio, aporte de outras disciplinas, o que
acaba por circunscrevé-la como “lugar de passagem”.

Em vez de interdisciplinaridade, ocorreria apenas um “acoplamento tedrico”, na
definicdo do autor: “uma aproximacdo sem sintese das diversas modalidades
exploratdrias de pesquisa em que, de um modo geral, as diferentes correntes tedricas sdo
acopladas e, assim, permanecem sob o signo da interdisciplinaridade (idem)”. Quiroga
atribui a este processo a dificuldade de se pensar um objeto proprio para a
Comunicagéo:

Em outras palavras, acreditamos ser insuficiente a fundamentacdo de que
se trata de uma area interdisciplinar, posto que a justificativa, tal qual a
concebemos hoje, apenas aponta para um grande acoplamento teérico. Em
nosso entendimento, tal caracteristica representa a grande dificuldade de
avancarmos em torno do problema que envolve a conquista de objeto.

Concluséao

A interdisciplinaridade constitui uma proposta muito defendida na pesquisa em
Comunicacdo no Brasil. Entretanto, sofre criticas no &mbito internacional. Mas entre 0s
pesquisadores brasileiros essas criticas tém pouca repercussdo e um nimero reduzido de
estudiosos tém se dedicado a analise critica dessa proposta. E as contradi¢des aparentes
nos textos que defendem a interdisciplinaridade sdo, muitas vezes, ignoradas.

Consideramos util, portanto, ao desenvolvimento da pesquisa em Comunicacéo,
investigar quais contribuicdes a proposta interdisciplinar pode trazer para o0
desenvolvimento da éarea. Para tanto, faz-se necessario analisar suas origens e
desdobramentos epistemoldgicas, tedricos e metodoldgicos para o0 saber
comunicacional. Assim, os pressupostos trabalhados nessa perspectiva poderiam ser

melhor explicitados, a fim de uma compreensdo mais aprofundada sobre as
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possibilidades de pesquisa que essa proposta traz para a area.
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