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RESUMO

O artigo procura refletir sobre a relacdo epistemoldgica entre teoria e realidade na
semiotica discursiva francesa, desenvolvida em torno dos trabalhos do linguista lituano
Algirdas J. Greimas. Entendemos que tal semiotica, como uma maneira de inquirir
sobre o sentido no mundo, busca compreender a realidade — e 0 que queremos provocar
aqui é, justamente, a maneira como essa realidade é buscada e entendida. Deste modo,
poderemos problematizar como a Comunica¢do como campo teérico discute (ou nao) a
realidade. Assim, vamos expor os fundamentos da semidtica greimasiana, alinhando-os
ao método estruturalista, para entdo compreender qual é a realidade visada pelo escopo
desta teoria. Finalmente, discutimos o conceito de leitura humana de mundo, proposto
por Greimas para entender a formacéo do conhecimento como resultado de um método
de analise.

PALAVRAS-CHAVE: epistemologia; leitura; realidade; representacdo; semiotica
greimasiana

O presente artigo procura avancar em aspectos levantados pelo meu trabalho de
conclusdo de curso®, em que expus os fundamentos tedricos da semiética francesa
elaborada em torno dos trabalhos do linguista Algirdas J. Greimas (1917 — 1992).
Naquela ocasido, apresentei a base conceitual da semidtica greimasiana, articulando o
percurso gerativo do sentido com o conceito de “leitura de mundo”, configurando uma
relagdo que chamei de “proposta epistemoldgica” do autor.

O avanco aqui proposto é motivado pelos estudos e pelas situacfes com os quais
venho me deparando no curso de Mestrado em Comunicacdo. Nesse sentido, penso que
é necessario o habito de discutir, no nosso campo, a relagdo entre “linguagem”-
“representacao” e “realidade”-““verdade”, como caminho para problematizar o modo

pelo qual algumas de nossas pesquisas ou debates encaram (ou ndo) essa conexao.
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E comum depararmo-nos na graduacdo e na pos-graduacio com 0 ndo
questionamento do que se entende, na Comunicagdo, por ‘“representacdo” ou
“realidade”, o que configura um obstaculo para o avango do conhecimento. O objetivo
aqui é tomar esse primeiro incbmodo como motivacao para resgatar, na semidtica de
Greimas, as bases teoricas para melhor entender o que pode ser entendido como mundo
real e como ele se relaciona com as representagdes.

Por exemplo, o conceito de “realidade” permite diversas interpretacdes, até
mesmo nas diferentes orientacfes (escolas) semioticas. Abordando esta questdo e suas
problematicas no campo da semiotica francesa, poderemos, em discussdes futuras,
melhor conhecer, questionar e argumentar as visdes apresentadas pela Comunicacéo®.

Para isso, partimos de uma apresentacao rapida dos principais pontos levantados
pela teoria de Greimas, destacando como ela formula, mais do que uma ferramenta para
analises de produtos culturais (narrativas, mitos, filmes, textos, imagens), um
questionamento sobre a presenca do sentido no mundo, em sua conexdo com a
interpretacdo e o conhecimento humanos.

Em seguida, discutimos conceitos-chave trabalhados pela teoria, como, por
exemplo, “leitura”, “representagdo” e “verdade”, que, alinhados ao método estruturalista
pelo qual a semiltica greimasiana opera suas analises, permitem compreender o
caminho pelo qual esse sentido no mundo esta sendo buscado.

Dai, finalmente, podemos problematizar sobre a relacdo estabelecida entre a
teoria greimasiana e a realidade, entendendo que essa semiética, como todo olhar sobre
0 mundo, € um caminho para se melhor conhecer e questionar o real, decorrendo dai
que ela pode, também, oferecer os elementos para refletir sobre seus proprios rumos

junto a realidade — no modo como ela é pensada —, seus alcances, suas limitacdes.

1. Antecedentes e formulagdes do percurso gerativo do sentido

As formulagbes do lituano Algirdas J. Greimas se déo na continuidade com

trabalhos de linguistas como o dinamarqués Louis Hjelmslev, mas mantendo-se ainda

* Esse é 0 motivo pelo qual essa questdo esta sendo levantada em um debate sobre Comunicacdo, e néo
nas Artes, Linguistica, Filosofia da linguagem etc. Apesar de interessar também a esses dominios, o tema
realidade-representacdo perpassa frequentemente as pesquisas em Comunicacdo porque a relagdo entre
midia e mundo (fatos, sociedade) é uma relagdo de representacédo e realidade. O debate buscado aqui é
uma etapa de um programa maior de pesquisa que nos permitird, ao fim, entrar especificamente na
Comunicacéo.
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bastante fiel e ampliando francamente os ensinamentos do suico Ferdinand de Saussure
(HENAULT, 1997, p.125).

O ponto inicial de Greimas ¢ a “tentativa de aplicar métodos de pesquisa da
linguistica estrutural & andlise de textos” (NOTH, 1996, p.146), estabelecendo-se aqui
que texto se define por sua autonomia e fechamento (TODOROV, 1972, p.375). O
lituano resgata ainda postulados da antropologia estrutural de Lévi-Strauss e da teoria
formalista do conto de VIadmir Propp, que serdo explanados mais a frente.

O objetivo primordial é, portanto, a analise semantica de estruturas textuais
baseada na lexicologia estrutural (NOTH, 1996, p.146). Nesse projeto de andlise,
procura-se 0 “conjunto de relacdes responsaveis pelo sentido do texto” (FIORIN: 1995,
p. 5), com foco na rede de relacfes que se articulam no plano do contetdo para fazer o
texto significar. O principal €, portanto, a luz de uma preocupagdo metodoldgica, refletir
sobre a construcdo dos caminhos que permitem o sentido.

Greimas orientou-se nessa empreitada pelo estruturalismo, que, na linguistica,
encontrou ecos férteis a partir dos estudos de Saussure. O sui¢o entendia que a lingua é
um sistema cujo sentido ndo jaz nas relagdes das palavras com 0s objetos, mas, sim, nas
relaces que os elementos desse conjunto mantém entre si e com o todo (SAUSSURE,
1915, p. 136). Estudar essas relaces no sistema permitiria compreender seu
funcionamento:

Um sistema se compde essencialmente de diferencas significativas.
“Diferenca” supde “relagdo” e ndo se refere aqui a um modelo de tipo
ontolégico. Um sinal é sempre uma diferenga, e esta diferenca é
significativa (isto é, tem sentido) em razao de sua posi¢do no conjunto
do sistema ao qual pertence. [...] O sentido é sempre relativo, é
expressao de uma posicdo num conjunto, resulta das relagdes que o
elemento entretém com os outros elementos do sistema [...] Definir,
compreender, é relacionar, € perceber diferencas entre o elemento
estudado e outros elementos relacionados a ele no sistema, mas
distintos dele®. (LEPARGNEUR, 1972, p. 19)

O sistema semantico fundamental “responsavel pelo sentido do texto” ¢ uma
oposicao dual entre dois elementos, por exemplo, vida vs morte, natureza vs cultura.
Essas oposicfes compdem categorias semanticas profundas, universais, abstratas e

anteriores a qualquer aplicacdo, que podem ser visualizadas na formatacdo logica de

guadrados semioticos, como abaixo:

% Grifo nosso.
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Figura 1 (GREIMAS; COURTES, 1979)

Nesse modelo, cada elemento da categoria S mantém com os outros uma relagéo
I6gica de contradicdo (a titulo de exemplo: S1 com ~S1), contrariedade (S1 com S2) ou
complementaridade (S1 com ~S2). O quadrado semidtico, “apreendido fora de todo
campo de sentido particular, concretizava e explicitava, talvez pela primeira vez, no
campo das ciéncias humanas, uma estrutura auténtica” (HENAULT, 1997, p. 143).

Aqui entra a heranca deixada pela antropologia estrutural de Claude Lévi-
Strauss:

A ideia fundamental de Lévi-Strauss é que, subjacentes as narrativas
e, em particular, aos mitos, existem categorizacbes semanticas
profundas articulando valores, constituindo cédigos inconscientes (de
parentesco, naturais, cosmol6gicos, etc) e que se projetam nas
articulagbes sintagmaticas. As categorias semanticas profundas sao
universais do imaginério, distintas do semantismo lexical superficial
manifesto. (ALVARES, 2000, p. 12).

Os principios de analise da antropologia de Leévi-Strauss “centravam-se na
mudanca do estudo dos fendmenos conscientes para o estudo da sua infra-estrutura
inconsciente” (NOTH, 1996, p. 113), levando a pensar que os elementos das categorias
semanticas “ndo sdo significacdes referencialmente definiveis. Sdo espécies de
‘pregnancias’ psiquicas (pulsdes e/ou ideologias) ‘que dao sentido a vida’” (PETITOT
apud ALVARES, 2000, p. 12).

A base do sentido no texto reside, entdo, na sua capacidade de evocar ou
movimentar uma pulsdo inerente a mente humana e portanto a cultura (as categorias
semanticas sdo articulaveis por qualquer cultura porque lidam com valores ligados a
relagbes gerais do homem com o mundo: natureza/cultura, vida/morte,
masculino/feminino, sagrado/profano, paz/guerra etc). Porém, tais elementos
permanecem estéreis se ndo forem articulados numa sequéncia, num eixo sintagmatico

que Ihes confira uma articulacéo e, portanto, uma narratividade.
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Greimas extraiu de Vladmir Propp, Etienne Souriau e Georges Dumézil os
fundamentos do esquema narrativo (sintatico) basico do texto. Propp, em sua anélise de
contos do folclore russo, percebeu que, apesar das diferengas entre personagens de um
conto para outro, as a¢des desempenhadas e 0 modo como se desenvolviam nas histérias
eram basicamente os mesmos, 0 que o fez considerar esses contos “idénticos, pois as
acoes dos protagonistas o eram”.

Assim, ele foca a abordagem ““a partir do ponto de vista das agdes que cumprem
os protagonistas” (PROPP, 1964, p. 54), chamando-as “fungdes” e levando a crer que as
personagens sdo indissociavelmente ligadas a sua propria acdo. Souriau e Dumézil
chegaram a conclusdes semelhantes estudando o teatro e as narrativas mitologicas.

A conclusdo desses estudos é que, ndo importam as caracteristicas superficiais
das personagens, elas sempre realizam um mesmo inventario de acdes. Greimas
ampliou os alcances dessa conclusdo tentando articula-la em termos mais gerais; por
isso, substituiu o termo “personagem” por “actante”: “aquele que realiza ou sofre o ato,
independentemente de qualquer outra determinagio” (GREIMAS, COURTES, 1979, p.
20) e indica “um tipo de unidade sintatica, de carater propriamente formal,
anteriormente a qualquer investimento seméantico e/ou ideoldgico” (idem).

Ele chegou assim a um modelo actancial sustentado por relagcdes sintaticas
béasicas, cujo centro de andlise ndo é o que os actantes fazem, mas como eles podem

agir:

Destinador _(saber) ;. Objeto _{Saber) , Destinatario

(deseje)

Adjuvante (poder)y,  Sujeito «(poder)  Opositor
Figura 2 (NOTH, 1996)

Tem-se assim a constituicdo das estruturas sémio-narrativas do enunciado: o
quadrado semiotico permite compreender o nivel profundo, e 0 modelo actancial refere-
se ao nivel de superficie, que se da no momento em que as cargas semanticas basicas do
texto (semas — vida/morte, por exemplo) entram em conjuncdo ou disjungdo com 0s

sujeitos sintaticos, em programas narrativos.
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O sentido se estabelece assim em um percurso gerativo,

a partir da hipotese do estabelecimento de uma logica de unidades
semanticas fundamentais, quase-universais (estruturas elementares,
oposicBes e quadrados semidticos), até a visdo dos textos como a
manifestacdo mais sensivel, material e iconicamente realizada do
processo (MANGIERI, 2006, p. 104).

O percurso gerativo do sentido pode ser assim compreendido:

Sintaxe Semantica
Nivel profundo Sintaxe fundamental Semantica fundamental
Nivel de superficie Sintaxe narrativa de Semantica narrativa
(estruturas sémio- superficie
narrativas)
Sintaxe discursiva Semantica discursiva
Tabela 1

Cada etapa deste caminho sugere um momento especifico de coordenacgdo e
articulacdo do sentido na arquitetura geral do texto. A existéncia de um olhar que pode
ler atraves do texto corrobora os estudos de Hjelmslev sobre a linguagem, para quem o
signo contém planos estratificados, incluindo ai o plano das ‘“figuras”, unidades
minimas (reveladas também pelas investigacbes em fonologia) abstratas que precisam
articular-se a planos superiores para fazer sentido.

Com este percurso, sugere-se como ocorre a leitura do texto: “as ‘leituras
gerativas’ dos textos (ndo importam as materialidades significantes) sdo vistas
essencialmente como percursos indutivos: o ‘decifrado’ dos textos deve comprovar a

existéncia virtual do nivel sémio-narrativo da significacao” (MANGIERI, 2006, p. 104).

2. Leitura e efeito de sentido: um esboco para o entendimento da realidade textual

E importante localizar que, apesar do percurso gerativo estar na proposta do
texto, ele ndo se basta a si mesmo: o leitor ocupa ai um lugar importante. O sentido
decorre de um processo de reconhecimento operado pelo enunciatario, que se depara
com o objeto semidtico e deve decompd-lo em elementos menores, relacionando-os,
percebendo ai as diferencas, as equivaléncias, até por fim recompé-lo em conjuntos de
significacdo que se constituam em uma verdadeira rede de relagdes. E esse processo de

reconhecimento, decomposi¢do e reconstitui¢ao das relacdes a que chamamos “leitura”.
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Pensar sobre o lugar ocupado pela leitura na teoria greimasiana permite abordar
nosso objetivo refletindo sobre a propria conexdo epistemologica entre teoria e
realidade. Isso porque a analise da “leitura” nos obriga a abordar conceitos tais como
“efeito de sentido”, “contrato”, “enunciagdo”, localizando-0s no panorama intelectual
do estruturalismo e percebendo, assim, que esses termos colocam um questionamento
importante sobre o relacionar-se do homem com o sentido.

A problemética da leitura agrega ainda questes como as que concernem a
conexdo do texto com o referente, principalmente nas pesquisas direcionadas a
visualidade, em um campo conhecido como semiotica plastica cujo mérito foi estender a
questdo da representacdo para além do logocentrismo® (FONTANILLE, 2005).

Porém, a leitura ndo se torna problema especifico da visualidade, porque permite
entender o percurso gerativo do sentido em qualquer tipo de texto. E em “Semidtica
figurativa e semiotica plastica” (1984), do proprio Greimas, que podemos acompanhar a
discussdo em torno do termo “leitura”. Nesse artigo propde-se uma reflexdo sobre a
necessidade de se estudar o sentido dos sistemas visuais, levando em conta seu carater
construido apesar de fortemente motivado pela semelhanga com o mundo dito “natural”
(GREIMAS, 1984, p.75).

Percebemos ai uma referéncia a semiotica de Charles S. Peirce — ao reconhecer
qgue as imagens guardam uma relacdo de semelhanca com o objeto representado,
Greimas se aproxima da nocao de “referéncia” da semidtica peirceana, entendida como
“motivada”, por causa dessa “semelhanca ou contiguidade™ que o signo estabelece com
0 objeto (GREIMAS: COURTES, 1979, p.413).

No entanto, Greimas retrabalha a nogdo de “referéncia motivada” devido a
influéncia herdada da proposta saussureana, que entende essa mesma referéncia como
“arbitraria” (idem). A consequéncia dessa posi¢do € entender o texto como simulacro
construido e, portanto, requer buscar a referéncia ao nivel das relacGes textuais:
determinado contetdo refere-se a um objeto do mundo se suas relagBes constitutivas
aproximam-se das relacOes constitutivas do referente.

Nesse sentido, desaparece da analise semiotico-estruturalista a preocupagao com
a existéncia do referente como objeto no mundo, procurando valorizar a autonomia do

texto em relagéo ao seu contexto externo.

® Logocentrismo ¢ a ag&o de reconhecer um elemento da imagem como elemento lexicalizado, recorrendo
a lingua natural; nesse caso, “a figura percebida na imagem tem um nome na lingua; é, portanto, um
icone” (FONTANILLE, 2005: 101). E essa dependéncia da lingua natural no processo de leitura que a
semidtica greimasiana procura ultrapassar.
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O mundo extralinguistico, 0 mundo do “senso comum”, é enformado
pelo homem e instituido por ele em significagdo, e tal mundo, longe
de ser o referente, é, pelo contrario, ele proprio uma linguagem
biplana, uma semi6tica natural (ou do mundo natural). O problema do
referente nada mais é entdo do que uma questdo de cooperacao entre
duas  semidticas, um  problema de intersemioticidade
(intertextualidade). Concebido desse modo como semiética natural, o
referente perde, assim, sua razdo de existir enquanto conceito
linguistico (GREIMAS; COURTES, 1979, p. 415).

No contexto da referéncia entendida como intertextualidade, o0 mundo natural se
desfaz como ocorréncia de fatos brutos, separados do texto, e comporta-se como
linguagem ja estruturada, uma consequéncia do fato de que

para Greimas, a lingua natural e o mundo natural ndo estdo
separados, mas sim, ao contrario, amalgamados como um
monograma. Os objetos e coisas do mundo se consideram como ja
estruturados (...) sobre uma relagdo sujeito-objeto considerada mais
como encontro ou fusdo que como intercAmbio de informacdo. Dito
de outro modo, as diferencas estdo ja dadas no mundo. (MANGIERI,
2006, p. 110).

Aparece ai um primeiro entendimento de “realidade”: pensada como aquilo a

que o texto se refere intertextualmente, essa realidade é proposta como linguagem que,
como todo texto, também funciona sob a ordem das estruturas. Sugerimos entender
entdo que o “mundo natural” (ou “linguagem biplana”, ou “semiotica natural”) ¢ uma
“realidade textual”.

Mergulhado em um universo que ndo diferencia entre coisas e linguagem, o
sujeito opera com a significacdo em duas frentes: por um lado, como enunciador,
lidando com as relagBes presentes no mundo e reestruturando-as, formando artificios
semiodticos, que produzem sentido de acordo com regras sintdticas e semanticas: “a
presentificacdo de uma aparéncia do universo, que, ao invés de excluir outras, com
essas coexiste, € uma das varias elaboragcdes discursivas do sujeito cognitivo”
(OLIVEIRA, 2004, p. 123); por outro, como enunciatario ou leitor, identificando as
relacbes constituidas no texto, comparando e organizando grandezas, na trilha do
percurso gerativo do sentido.

Visto que ndo ha importancia de um referente externo, a eficacia do texto em
dizer uma informacdo verdadeira reside em um referente interno; a prépria verdade
reside no bom funcionar textual, de acordo com uma coeréncia interior. O discurso se
torna um simulacro no qual existem apenas “efeitos de sentido” — inclusive os efeitos de
representacdo — produzidos pelos nossos sentidos (SANTAELLA; NOTH, 2004) e que

variam de acordo com a estruturacdo do texto. Isso se da pelo dizer-verdadeiro, a
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veridiccdo, que ¢ definida como uma “propriedade intrinseca do dizer e do dito”
(GREIMAS; COURTES, 1979, p.415).

O enunciado é também veiculo de um contrato fiduciério estabelecido entre
enunciador e enunciatario; o bom funcionamento desse contrato que se faz crer
verdadeiro garante-se na propria estruturacdo do texto, em si mesmo carregando uma
proposta de sentido que funciona pela constru¢cdo de um enunciador intrinseco e um
provavel enunciatario. Em outras palavras, “o nivel do enunciatario tem de ser previsto
pelo enunciador. Na construcdo de um discurso que deixa assim aparecer a presenc¢a do
enunciatario, o enunciador também o constréi” (SANTAELLA; NOTH, 2004, p.122).

Desta breve exposicdo, vamos percebendo a preocupacdo epistemoldgica da
semiotica greimasiana, isto €, sua inquiricdo como questionamento profundo e vontade
de saber — no caso, saber sobre a relacdo cognitiva estabelecida entre homem e
significacdo. Na proxima secdo, vamos discutir propriamente a nogdo de “leitura de
mundo” para concluir de que modo essa preocupacdo se sustenta conceitualmente e

saber a que respostas chega.

3. Leitura de mundo na semidtica greimasiana e realidade epistemoldgica

Pensamos gque o conhecimento cientifico busca aproximar-se do real. Vemos, na
trilha de Peirce, que fazer nossas opinides coincidirem com os fatos “é prerrogativa do
método cientifico” e que “podemos descobrir, através do raciocinio, como as coisas
realmente sdo” (PEIRCE, 1934, p.88). No eixo de Greimas, também percebemos esse
método cientifico como percurso comprometido com o conhecer: “o discurso cientifico
apresenta-se como uma aventura cognitiva. Uma vez que o objeto-saber é o objetivo do
discurso, torna-se evidente que o estado inicial de onde parte a busca é um estado de
ndo-saber” (GREIMAS, 1976, p. 11).

Desse modo, “uma das razdes da semidtica é chamar a existéncia novos
dominios de interrogacdo do mundo” (GREIMAS, 1984, p.75). Para o lituano, porém,
“se as ciéncias da natureza se indagam para saber como sdo 0 homem e o mundo, as
ciéncias do homem se interrogam sobre o que significam um e outro” (GREIMAS,
1966, p. 11).

A inquirigdo sobre a significacdo constitutiva do homem e do mundo é, portanto,
para Greimas, a motivacgao primeira e geral das ciéncias humanas. Por isso, a semiotica

greimasiana busca constituir-se como anélise daquilo que é produzido nas tradi¢fes
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culturais (os textos), mas, antes, para tanto, problematiza como questdo fundamental a
relacdo entre homem ¢ mundo: “percebemos diferengas e, gracas a esta percepcao, o
mundo toma forma diante de nés e para nés” (GREIMAS, 1966, p. 28).

O “perceber diferengas” é entdao o método pelo qual o homem lida com o mundo
em sua dimensdo significativa; pde em relacdo, compara grandezas, organiza em
conjuntos, notando semelhancas e disparidades. Evita-se assim estudar a linguagem em
sua relacdo com coisas externas’, mas, sim, seu funcionamento no seio de um contexto
semidtico: “o texto contém e deveria registrar internamente tudo aquilo necessario e
suficiente para descobrir sua significagido” (MANGIERI, 2006, p. 94).

Essa hipotese esta refletida também no modo como foram langadas as bases do
estudo da significacdo visual na semidtica plastica, disciplina para a qual as
representagdes visuais comportam-se principalmente como construgdes. Nesse plano, as
configuracBes pictoricas — convivendo em paralelo ao mundo natural como mais uma
elaboracdo enunciativa — s6 podem significar na sua relacdo com a mente humana, que
deve operar por meio de uma analise.

Elas [as figuras do mundo natural] ndo podem ser reconhecidas como
objetos a ndo ser que o trago semantico “objeto” (enquanto algo que se
opde, por exemplo, a “processo”) — de ordem interoceptiva e ndo
exteroceptiva, ja que ndo esta inscrito na imagem primeira do mundo
— venha juntar-se a figura para transforma-la em objeto; supondo que
reconhegamos, a seguir, esta ou aquela planta, este ou aquele animal,
as significagdes “reino vegetal” ou “reino animal” fardo parte da
leitura humana do mundo e ndo do préprio mundo (GREIMAS, 1984,
p.79).

Vemos ai a funcdo central da analise — como aquilo que permite reconhecer,
comparar, organizar, hierarquizar elementos — para a constituicdo do exercicio de
leitura. Se essa leitura humana do mundo nasce justamente da relacdo entre homem e
mundo, na busca pelo sentido, podemos identifica-la facilmente com o proprio

conhecimento, porque:

E este crivo de leitura que nos torna significante o mundo ao nos
permitir identificar as figuras como objetos, ao nos permitir classifica-
las, relacionéd-las umas as outras, interpretar 0s movimentos como
processos, etc; sendo de natureza semantica — e ndo visual, auditiva ou
olfativa, por exemplo — ela serve de “codigo” de reconhecimento que
torna 0 mundo inteligivel e manusedvel. Compreende-se entéo que é a
projecéo desse crivo de leitura — uma espécie de “significado” — do
mundo — sobre uma tela pintada gque nos permite reconhecer o

" No méximo, como ja apontamos, com outra “linguagem biplana” j& estruturada: 0 mundo pensado como
co-texto.
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espetaculo que, segundo se pensa, ela representa (GREIMAS, 1984,
p.79).

Como produto de um método de andlise, constitui-se uma competéncia de leitura
que, em outras palavras, € um conhecer que possibilita ao homem relacionar-se com o
mundo, interpretar processos, desvelar sentidos e, enfim, trazer os objetos do mundo
para a esfera da inteligibilidade. Esse conhecimento é o que permite, também, de
maneira analoga, questionar sobre o funcionamento de qualquer texto.

O movimento epistémico do conhecer e analisar se da, entdo, circularmente: na
procura metodologica pelo “como se constitui o sentido”, a semidtica greimasiana opera
por um método de analises textuais. Atravessa o texto e lhe extrai a estrutura profunda.
Desse procedimento, cria-se uma leitura de mundo que € um conhecimento de mundo.
Em seguida, essa leitura possibilita melhor questionar e buscar o sentido de novos
textos.

Organizamos no diagrama abaixo a maneira como pensamos esse movimento:

P\_

semiotica ] >
e 2 EE:EE—"" REALIDADE:
meétodo estrutural
de andlises estruturas da
significacdo

leitura humana
de mundo

constituido da leitura

Figura 3

Aparece aqui, entdo, o que sugerimos entender por realidade epistemolégica: é
0 alvo de interesse da semidtica greimasiana como maneira de compreender o mundo.
Essa realidade se encarna na figura das estruturas textuais: elas sustentam todos os
discursos e sdo elas (ndo os textos em si) que podem ser apreendidas e estudadas pelo
rigor da analise, fornecendo, assim, indicios de como os textos funcionam e o que
significam.

Como apontamos anteriormente, a reflexdo metodoldgica postulada por Greimas
¢ estreitamente alinhada ao estruturalismo: “permanece fiel ao modelo dicotomico do
estruturalismo francés de fins do século XIX”; “todo seu edificio tedrico pode ver-se
como defesa e sustentacdo dos principios fundamentais do estruturalismo moderno”
(MANGIERI, 2006, p. 92).
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Também apontamos que os modelos de Greimas carregam a proposta cientifica
de Ferdinand de Saussure, que “provocou uma revisdo radical da metodologia das
ciéncias humanas” ao alinhar a linguistica a ciéncia das leis (HENAULT, 1997, p.15), e
de antecedentes como Louis Hjelmslev, para quem a analise textual deveria ter sua
“homogeneidade” garantida pela autonomia do texto.

Para que isso seja possivel, Greimas apdia-se na “hipétese forte de que as
estruturas semanticas sdo anteriores as suas multiplas manifestagdes” (MANGIEIRI,
2006, p. 94). Significa que as operagdes de anélise que resultam no estabelecimento de
uma leitura — isto é, de um conhecimento como produto do método — sdo, afinal,
operacdes de um método estruturalista e, portanto, almejam ao entendimento ndo da
superficie dos enunciados, mas, sim, de sua estrutura profunda, logica e abstrata,
invariavel e, portanto, inteligivel. E essa estrutura que funciona como o “real” da
semidtica de Greimas enquanto método cientifico.

Trazer o mundo a inteligibilidade na busca pelo real nada mais €, entdo, do que
esforcar-se para entender sua propria constituicdo e confirmar sua estruturacdo
profunda, suas leis de funcionamento. A existéncia de estruturas l6gico-semanticas
elementares consideradas como quase-universais € justamente o que torna possivel
descobrir a significacdo textual (MANGIEIRI, 2006, p. 94), e ndo qualquer outra
relacao.

As consequéncias deste modelo em relacdo ao entendimento do “conhecer”
consistem em conceber este conhecer como produto de relagBes estruturadas
racionalmente, apostando na primazia de sistemas semanticos mentais inatos ao homem
(categorias semanticas), pelos quais a significacdo pode ser construida. Assim, toda
andlise textual deve comprovar, em ultima instncia, a realidade das estruturas que
sustentam os discursos.

O que alimenta esta abordagem é que ela compreende a aquisi¢do de
conhecimento como uma ocorréncia inteiramente racional, que
depende fortemente das facanhas da l6gica formal (o lado tangivel da
racionalidade), em que essa racionalidade, ela mesma, é vista como
algo auto-suficiente, pairando muito acima do sempre mutavel mundo
da experiéncia (WAAL, 2007).

Ou, ainda:

Segue-se que 0 objeto de busca do pensamento estruturalista se
constituird das estruturas permanentes nas quais os atos humanos
individuais, as percepcdes e 0s posicionamentos se engquadram, e das
quais derivam sua natureza final. Esse projeto finalmente envolvera o
“uma busca explicita das estruturas permanentes da propria mente, as
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categorias e formas organizacionais pelas quais a mente é capaz de
experimentar o mundo” (HAWKES apud DEELY, 1990, p.21).

E verdade que os esforgos da teoria greimasiana concentram-se basicamente no
entendimento das “estruturas permanentes da propria mente” e que a andlise
estruturalista, a qual se afilia esta semidtica, busca entender as leis de funcionamento e
constituicdo do objeto em um plano profundo, para além de transformacdes superficiais
— para além, inclusive, de transformacfes quaisquer, visto que elas afetam a pureza da
descrigdo e a caracterizagdo da lei ou “codigo profundo” como algo que jamais muda.

Também é verdade que o mundo real é recolocado pela visdo linguistica de que
“realidade” ndo ¢ o mundo das coisas, mas, ao contrario, ¢ ela também uma linguagem
em que apenas o funcionamento de suas estruturas é real®. Assim, cruzamos a
realidade textual (linguagem biplana — aquilo a que o texto se refere) com a realidade
epistemoldgica: a Ultima sustenta o funcionamento da primeira.

O resultado disso é a separacao entre mundo das coisas e representacdo: o texto
pode ser separado de seu mundo circundante, de seu contexto criador, para ser analisado
em termos de funcionamento estrutural.

No entanto, ao trabalhar, j& ao final da vida (1984), a ideia de leitura humana de
mundo associando-a aquilo que permite ao homem melhor relacionar-se com ele e
questionar-se sobre o estatuto da representacdo textual, Greimas situa que essa leitura
(como ja& argumentado, outro termo para conhecimento) é oriunda, ela também, de uma
relacdo epistémica com o mundo (“supondo que reconhegamos esta ou aquela planta,
este ou aquele animal...”).

Nesse sentido, gostaria de colocar aqui uma questdo final, pensada
espontaneamente (no sentido de uma abdugéo) como resultado deste processo de estudo
e escrita® ao situar que uma leitura (conhecimento) resulta de operages como
comparar e relacionar grandezas (reino animal vs reino vegetal) — operagdes que
resultam de um experimentar com o mundo — e que essa leitura torna-o manuseavel e
cognoscivel, ndo estaria Greimas valorizando a experiéncia cotidiana no processo de

aquisicdo do conhecimento, para além da supremacia a priori das estruturas?

® Nesse sentido, a postura epistemolégica da semidtica greimasiana é em certa medida platonica: todas as situacoes
que nos aparecem como textos sdo, de fato, imagens sensiveis na superficie de algo mais atras, imutavel, igual a si
mesmo e por isso verdadeiro/real: as estruturas.

® Concordamos com o epistemoélogo francés Gaston Bachelard na medida em que “um método cientifico é um
método que procura o risco. Seguro de sua conquista, arrisca-se numa aquisi¢do. A divida esta a sua frente e ndo
atras como na via cartesiana” (BACHELARD, 1977, p.136).

13



Intercom — Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagao
XXXIV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicagado — Recife, PE — 2 a 6 de setembro de 2011

REFERENCIAS

BACHELARD, G. Conceitos fundamentais do racionalismo aplicado. In:
Epistemologia. Rio de Janeiro: Zahar, 1977.

DEELY, John. Semiética basica. Sdo Paulo: Editora Atica, 1990. pp. 17-26

DUCROT, O.; TODOROV, T. Dictionnaire encyclopédique des sciences du langage.
Paris: Editions du Seuil, 1972.

FONTANILLE, J. Iconicidade da imagem e estabilizacdo da forma. In: Significacédo e
visualidade: exercicios praticos. Porto Alegre: Sulina, 2005.

GREIMAS, A. J. (1966). Semantica estrutural: pesquisa de método. Sdo Paulo:
Cultrix, 1973.

GREIMAS, A. J. (1970). Sobre o sentido: ensaios semioticos. Petropolis: Editora
Vozes, 1975.

GREIMAS, A. J. (1984). Semiotica figurativa e semidtica plastica. In: OLIVEIRA, Ana
Claudia de. (Org.) Semiotica pléastica. Sdo Paulo: Hacker Editores, 2004.

GREIMAS, A. J. Semiética do discurso cientifico + da modalidade. Sdo Paulo: Difel
Difusdo, 1976. pp. 55-86

GREIMAS, A. J.; COURTES, J. (1979). Dicionario de semidtica. Sdo Paulo:
Contexto, 2008.

HENAULT, A. (1997). Historia concisa da semiética. Sdo Paulo: Parabola Editorial,
2006.

LEPARGNEUR, Francois Hubert. Saussure e a linguistica. In: Introducdo aos
estruturalismos. S&o Paulo: Editora da Universidade de S&o Paulo, 1972.

NOTH, W. A semidtica no século XX. Sdo Paulo: Annablume, 1996.

OLIVEIRA, Ana Claudia de. As semioses pictoricas. In: . Semiotica
plastica. Sdo Paulo: Hacker Editores, 2004.

PEIRCE, C. S. (1932). A fixacdo das crencas. In: Semidtica e Filosofia.

PROPP, V. J. (1964). Estructura e historia en el estudo de los cuentos. In: LEVI-
STRAUSS, C. (Org.) Polemica Lévi-Strauss-Propp. Madrid: Editorial Fundamentos,
1972.

SANTAELLA, L., NOTH, W. Greimas: Comunicagdo como enunciacdo. In:

Comunicagédo e Semiotica. S&do Paulo: Hacker Editores, 2004. pp. 113-126.
Sdo Paulo: Cultrix, S/ DATA.

14



Intercom — Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicagao
XXXIV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicagado — Recife, PE — 2 a 6 de setembro de 2011

SAUSSURE, F. (1915). Curso de linguistica geral. Sdo Paulo: Cultrix, 1973.

WAAL, C. Sobre pragmatismo. Séo Paulo: Edigdes Loyola, 2007.

15



