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RESUMO

O presente artigo busca problematizar o corpo como objeto de pesquisa na
comunicacdo, tendo em vista as suas potencialidades comunicacionais e a complexidade
que pode alcancar o estudo das corporalidades. O objetivo pontual dessa abordagem &,
entretanto, trazer ao debate dois conceitos, ainda incipientes e, portanto, em construcao:
corporalidades e redes de significagdo. Ambos estdo vinculados a semiética. A trilha
proposta para essa abordagem néo € a Unica, mas € bastante frutifera. Busca desenvolver a
nogdo de corporalidades com base nas semioses e se apoia na constituicdo de redes de
significacdo como caminho para se desvendar 0s processos comunicacionais do corpo.
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Introducéo

O corpo humano néo tem se revelado como objeto de pesquisa em evidéncia na
area da comunicacdo. Em outros periodos essa tematica ja foi mais abordada — talvez
por modismo, talvez por relevancia. Contudo, 0 que se pode ter certeza € de que esse
ndo € um assunto esgotado para 0 campo.

Uma navegacdo no banco de teses da Capes permite constituir um panorama
geral acerca das pesquisas sobre essa tematica. Digitando-se as palavras-chave
comunicacdo e corpo aparecem 248 teses (desde 1987), sendo que somente cerca de
40% sdo especificas do campo e a grande maioria foi realizada no PPG de Comunicagéao
e Semiotica da PUC-SP. Tendo em vista tratar-se de um periodo de 24 anos, uma das
concluses a que se pode chegar facilmente € que ha poucas teses sobre corpo na area
da comunicacdo. Outra consideracdo importante é que as pesquisas sobre o tema tém

um ponto de origem predominante que é trilhado pela semidtica.
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Essa pesquisa exploratdria permite notar, também, que corpo e comunicagdo
assumem relevancia em outras areas de investigagdo como a saude, a educacédo, a
psicologia, a antropologia, a arte. Tais interesses fazem com que esses assuntos se
tornem elementos de interdisciplinaridade. Além disso, numa primeira olhada sobre as
tematicas, nota-se que sdo poucas as pesquisas do campo da comunicacdo que fazem o
recorte do corpo sobre as midias — 0 que ndo seria de se esperar, tendo em vista o
midiacentrismo que rege as investigacGes na area de comunicagdo. Por outras palavras,
hd uma boa parcela de preocupacdo sobre as potencialidades do corpo no mundo
extramidiatico.

Entende-se que esse exame superficial suscita de imediato um questionamento
sobre a abrangéncia do campo da comunicagdo e a relevancia de pesquisas sobre o
corpo. O objetivo pontual dessa abordagem ndo ¢é, entretanto, responder tais
inquietacbes, mas trazer ao debate dois conceitos, ainda incipientes, que vieram a tona
durante a pesquisa que venho desenvolvendo: corporalidades e redes de significacéo.
Ambos estdo vinculados a semidtica. Nessa via, serd necessario problematizar o corpo
como objeto de pesquisa na comunicacdo, considerando suas potencialidades
comunicacionais e semioticas. Trilha-se, portanto, pelos processos de semioses que se
articulam com redes de significagdo como caminho para desvendar a complexidade que
pode alcancar o estudo das corporalidades na comunicagdo. Ja a macrointencdo desse
texto é trazer o corpo ao foco das reflexdes em comunicacdo, recuperando-o como
objeto privilegiado no campo e produtor de sentidos, averiguando as suas

potencialidades comunicacionais.

Corporalidades

As pesquisas sobre corpo podem seguir muitos caminhos no campo da
comunicacdo. Na atual realidade, contudo, é preciso considerar a grande predominancia
de tematicas relativas aos meios de comunicagdo de massa® — as chamadas midias- e até
mesmo o fechamento do campo sobre esse segmento.

Entender a relevancia do corpo como objeto de estudo da comunicagdo, num
primeiro momento, ndo parece ser dificil, mas requer que se traga a tona aquilo que é

efetivamente comunicacional nas corporalidades. De forma simples e direta se pode

3 Disponivel em http://revcom?2.portcom.intercom.org.br/index.php/famecos/article/viewFile/3260/3087. Acessado
em 03/07/2011.
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responder que o propriamente comunicacional do corpo é a sua capacidade de gerar
significacdo, produzir mensagens e promover trocas simbolicas, colocando em processo
a criacao e a semiose.

Nessa via, torna-se relevante tangenciar duas questdes principais que necessitam
de um posicionamento. A primeira delas diz respeito a abrangéncia do proprio campo e
a segunda tem relacdo com a problematizacao necessaria do conceito de corpo que tem
permeado o ambito da comunicag&o.

Uma das perspectivas sobre a abrangéncia do campo da comunicacdo que
alcanca algum consenso € aquela que se centra sobre 0s meios de massa. Esse enfoque,
contudo, é bastante limitador, apesar da sua relevancia. A medida que a comunicagéo
restringe a relevancia de seus estudos, fun¢des e conceitos a esse espaco — complexo por
natureza, sem duvida —, ela tende a constituir-se num sub-campo: o das midias.
Considere-se aqui que, apesar de todas as discussGes académicas sobre o conceito de
midia, a tendéncia predominante é trati-la centrada nos meios de comunicacdo de
massa. Desde a modernidade ndo é possivel desconsiderar a sua importancia para a
comunicacdo humana, contudo o desprezo pela comunicacao extramidiatica ndo apenas
circunscreve o campo, como também reforca o poder dos meios de massa e coibe
possiveis linhas de fuga desse dominio.

Hillis (2004) retoma duas interpretagdes contrastantes acerca da comunicacéo
apontadas por Carey — a comunica¢do como transmissdo de informacédo pelo espaco; a
comunicagdo como ritual e manutencao da sociedade no tempo — para observar que elas
ndo estdo em dimensdes opostas. Para Hillis (2004, p.108), as tecnologias da
comunicacdo, sobretudo as mais atuais, trazem potencialmente as duas perspectivas,
configurando-se como um ritual de transmissdo. “Os ambienteS virtuais aproximam
esses dois significados de comunicagéo e sugerem (...) que o ato de transmissao em si se
torna um lugar ersatz* e constitui uma agio ou desempenho ritual”. Essas colocagdes
permitem entender que mesmo quando se trata de meios de massa o entendimento de
comunicacdo nao pode se constituir mais como, “ou...ou”, mas, sempre que possivel
como, “e...e”. Assim, a posi¢do preliminar assumida nesse artigo é de que o campo da
comunicacdo se configura no espaco e no tempo, na transmissdo e no ritual, no

mididatico e no extramidiatico.

* Substituto que se caracteriza pela qualidade inferior.
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A semidtica auxilia a pensar o objeto da comunicacdo na sua relacdo como 0s
processos de significacdo e ndo na sua relagdo com as mediacgdes técnico-materiais dos
meios de massa. Os estudos de Baitello Janior (2005, 2010) retomam as tratativas de
Harry Prost sobre midias primarias, secundarias e terciarias® que desconstroem o termo
midia na sua relacdo estrita com 0s meios de massa, expandindo seu conceito. Prost
coloca o corpo como primeiro suporte dos textos culturais e dos processos
comunicativos. E o que ele chama de midia primaria. Baitello Junior (2005, p. 8)
observa que essa opcao propoe a “ampliagao dos limites de abrangéncia do campo da
comunicagdo”. Para Prost o corpo sempre ¢ participe do processo comunicativo,
independentemente da complexidade da mediacdo. Assim, consolida-se um espago de
investigacdo e relevancia para a comunicagdo interpessoal, gestual, olfativa, oral,

gustativa.

Tal ampliacdo do conceito de midia oferece um notavel desafio para os
estudos da comunicacdo humana hoje, deslocando este campo do saber para
um novo patamar, mais complexo, exigindo a inclusdo de fatores
bioetoldgicos tanto quanto psicoantropoldgicos, ao lado dos indispensaveis
componentes sociopoliticos e econdmicos (BAITELLO JUNIOR, 2010,
p.63).

N&o se pode negar que o entendimento da no¢do de corpo na comunicagdo esta
ligada a nocdo de abrangéncia do campo. A primeira vista, tal conceito pode apresentar
uma serie de limitacGes pelo fato de se considerar apenas a materialidade fisica e até
mesmo aparente. Assim, 0 corpo seria entendido apenas como objeto mediador.

O ponto de vista que restringe o corpo comunicacional ao fisico tem parte de sua
episteme ligada a um conceito de corporificacdo vinculado ao entendimento modernista,
a organizacdo dual da sociedade, capaz de criar classificacbes de forma binaria,
assimétrica e polarizada. A semidtica da cultura, atraves de Bystrina (1995), explica
essa estrutura basica dos cddigos terciarios organizada pela dualidade, baseada na
observagdo do mundo fisico como primeira realidade e em consonancia com codigos
também binarios, estruturados a partir de oposi¢Ges, a comecar pela vida e morte.
Assim, surgiram oposi¢des binarias basicas como saude/doenca, direita/esquerda
consolidando ainda espirito/matéria, mente/fisico. Tais dualidades operam sobre a
assimetria, sendo o pélo negativo sentido sempre como o mais forte. I1sso determina

receios em relacdo ao pélo negativo: a morte, a doenga, a esquerda, o fisico. O fisico foi

® Baitello Janior (2005) explica as midias secundarias como aquelas que permitem usar objetos fora do proprio corpo
para a comunicacdo (suportes materiais ndo eletronicos); ja as midias terciarias surgem com o advento da
eletricidade e se comp&em, portanto, de meios eletroeletronicos
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diretamente associado ao corpo e sempre foi relegado em favor da mente e, portanto,
considerado menos importante. Tal forma de organizar o mundo dominou o pensamento
e 0 desenvolvimento da nossa cultura.

A contribuicdo maior da semiotica da cultura, entretanto, ndo é explicar essa
forma de funcionamento dos cédigos terciarios, mas a solucdo simbolica criada para
superar as assimetrias. A superagédo das binariedades, segundo Bystrina (1995), pode se
dar de vérias formas: a identificacdo dos pélos, as oposi¢des pluriarticuladas, a inversao
de pdlos opostos, unido dos polos por elementos intermediarios. E nesse ambito que
parece se encontrar um caminho para construir um conhecimento comunicacional-
cultural do corpo que ndo o restrinja ao entendimento construido sobre o pélo negativo
do fisico. Pelo ponto de vista da articulacdo dual, o corpo operaria apenas como um
mediador da mente ou da alma para com o mundo; ja pela perspectiva da superagdo das
polaridades, os polos mente/corpo, alma/fisico entram em inter-relacdo, ou se
constituem em pluriarticulagdes. Isso significa dizer que a comunicagdo corporal tem
que se dar em inter-relacdo de cérebro e alma, em pluriarticulacdes de elementos.

Hillis (2004, p. 222) observa que 0s corpos humanos sao um intrigante suporte

para a teoria:

Eles abarcam a dicotomia erigida entre natureza e cultura, sendo que seus
espacos tanto sdo influenciados pelas relagdes sociais quanto influencia as
formas que essas relagdes sociais podem assumir. E de causar perplexidade
até que ponto os tedricos tém relutado em olhar para nossos corpos como
meios poderosos de oposicdo ao poder preponderante liberado pela dicotomia
natureza-cultura.

Na mesma via defendida pelo autor acerca da comunicagdo, o corpo nao deve ser
entendido apenas como espaco, reduzido economicamente a um sitio, deve ser
considerado nas suas particularidades e pluralidades, em seus rituais. Assim, 0 corpo
que interessa ao autor ndo € aquele que se opde a mente cartesiana, mas o0 que se
compbe com ela e busca a utopia. Dessa forma, separar corpo e sujeito equivale a
separar desejo e significado. A medida que esse corpo-sujeito utiliza a linguagem para
se comunicar, afetar e ser afetado, detecta-se, na linguagem, o modo de transcender a
existéncia e alcancar a humanidade relacional.

Essa percepcdo mais abrangente acerca do corpo, associada ao que ja se estudou
em outro momento sobre audiovisualidades e corpos eletronicos (SILVA e ROSSINI,
2009), permite conceber as corporalidades como engendradoras de uma dimenséo

complexa, que alimenta e é alimentada por outras dimensdes, constituindo interrelagdes
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constantes de tensdo e distensdo. Assim, elas se configuram numa esfera de virtualidade
(BERGSON, 2006) que potencializa estéticas, discursos e devires de cultura de diversas
ordens. Dessa maneira, busca atualizagbes em rituais, interagcdes sociais, vivéncias
cotidianas, bem como em espacos mediados tecnologicamente. Em acréscimo, esse
conceito tem potencial para se vincular aos processos de singificacdo, considerando seu
diversos espagos/tempos e organizagdes discursivas.

Nessa via, a duracdo se conecta com a virtualidade e essa com a subjetividade,
enguanto que o objeto se atrela & matéria e a atualizacdo. Se € possivel afirmar que
atualizar é agir, em certa medida, é admissivel dizer que atualizar é materializar.
Aplicando as nogGes de virtual e de atual as corporalidades poderiamos afirmar que o
virtual ¢ o modo de ser do corpo, enquanto o atual é seu modo de agir. A partir da
primeira no¢do pode-se, na duracdo do corpo, organizar sua memoria e seus conceitos,
ou seja, sua virtualidade; com base na segunda no¢édo se pode vislumbrar seus modos de
atualizagdo, ou seja, 0s modos através dos quais ele age e se manifesta na comunicacao.

Dessa forma, as corporalidades podem assumir variadas conformacdes
discursivas e entende-se que suas dimensdes de relevancia se configurariam em trés
principais: estética, discursiva e cultural.

As abordagens consideradas relevantes para o conceito de corporalidades se
constituem, também, ao serem atravessadas pela semidtica. Um dos aspectos mais
importante parece surgir a partir da nocdo de semiose pela via peirceana, uma vez que,
ao considerar a producdo do interpretante e, consequentemente, a necessidade de um
sujeito afetado pelo signo, permite uma aproximacdo do processo de comunicacdo. Ao
prever a constituicdo de uma cadeia de significacdo — um signo que leva a outro signo —
a semiose também esta antecipando a impossibilidade do emissor ter controle sobre essa
série de eventos interpretantes. Assim sendo, é admissivel afirmar que, mesmo que se
consiga organizar e sistematizar linguagens, nao é possivel controlar os resultados dos
discursos.

Aceitar a percepcao e a interpretacdo como parte do signo implica em néo levar
em conta apenas as linguagens e os discursos, mas elementos como contexto, cultura,
codigos, arcabougo semantico, competéncias interpretativas. Ao inserir a mente
interpretante na semiose, esta-se, automaticamente, colocando no processo um sujeito
que interpreta. Isso implica admitir a complexidade da semiose ligada a multiplicidade
de desdobramentos oferecidos por ela, bem como as imprevisibilidades no

desencadeamento do processo e as transgressdes possiveis.
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Redes de significacao

A complexidade atingida pelo conceito de corpo aqui desenvolvido leva a que se
reflita, igualmente, sobre os modos pelos quais a comunicacdo pode trata-lo. Um dos
caminhos apontados é o da teoria da midia de Harry Prost em que o corpo se compde
como midia priméaria. Contudo, ele ndo para de ser objeto de estudo da comunicagédo
quando entra na dimensdo das midias secundarias e terciarias, precisa ser pensado em
seus processos de semiose nesses diversos ambitos. Dessa forma, os sentidos do corpo
vao se compondo tanto na comunicacao interpessoal quanto naquela que é mediada pela
técnica e pela tecnologia.

Para Lotman (1999, p.41): “o espago semiotico aparece como uma intersec¢ao
em Varios niveis de varios textos, que unidos vado formar um determinado estrato, com
complexas correlagdes internas, diferentes graus de tradutibilidade e espacos de
intradutibilidade”. Nessa via, ¢ necessario apreender as corporalidades nessas redes de
composicao de significados que vao se atualizando no cotidiano, nos meios técnicos, na
cultura. S8o as criacbes e composi¢cdes simbolicas sobre as corporalidades que passam a
interessar & comunicacdo e sdo os codigos tercidrios que compdem os pontos de
encontro, os platds dessas redes de significacéo.

Ha algum tempo se entendia que o melhor conceito para configurar o estudo das
corporalidades na comunicacdo era o de rede discursiva, que ndo € uma nogdo nova,
usada ndo apenas na comunicacdo, mas também na pedagogia, na psicologia, entre
outras. A maioria das nogdes sobre rede discursiva, entretanto, estdo fortemente
vinculadas a Foucault (1979, 1987) e a seu conceito de formacao discursiva; ao mesmo
tempo, sempre ligadas ao processo de significacdo, de semiose. Ha elementos valorosos
na abordagem de Foucault que se prestam bastante para construir o conceito de redes de
significacdo, os quais serdo abordados a seguir.

A formacgdo discursiva, conforme Foucault (1987) se constitui numa “massa
enigmatica” constituida pelos enunciados de um determinado campo e pelas relagdes
que se estabelecem entre eles. Para os interesses do presente debate o campo discursivo
sobre 0 qual se enuncia 0 corpo assume a abrangéncia tanto do verbal quanto do néo
verbal e tem caracteristicas, portanto, dessa massa enigmatica.

De acordo com Foucault (1979), existem duas ordens de praticas empiricas que

recobrem a realidade, cada uma com seu modo de organizacdo: as discursivas e as ndo
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discursivas ou a dizibilidade e a visibilidade. A primeira estd focada no uso de signos,
com vistas a toda e qualquer atividade envolvida com a expressao, criando modos de
falar e fazer falar. As praticas discursivas, assim, estariam vinculadas as leis, aos
codigos, aos enunciados estabelecidos pelas convencdes institucionalizadas ou
informais. O segundo conjunto de praticas, as ndo discursivas, afeta diretamente o corpo
e as coisas, configurando-se num plano de agdes mudas, que o autor chama de
visibilidades e que criam modos de ver e de fazer ver. Assim, colocam-se de um lado, as
acOes vinculadas as enunciacdes e, de outro, as acbes mudas. Os dois planos sdo
autbnomos, mas se constituem numa relacdo de reciprocidade, contudo ndo se
organizam em categorias claras ou em conceitos de contornos definidos, abrigam a
dispersdo e as divergéncias. O jogo realizado entre essas duas ordens de préticas
empiricas gera os valores do signo. Numa perspectiva mais votada a semidtica,
entretanto, pode-se considerar maior abrangéncia do conceito de discurso, englobando
tanto as dizibilidades, quanto as visibilidades de Foucault.

A nocdo de rede discursiva ou semiose em rede permite entender como um
enunciado é construido a partir do encadeamento de mdltiplos discursos. Ou seja, um
enunciado se relaciona também com enunciados anteriormente produzidos. O discurso
nunca e unico e fechado, mas se constitui nessa rede. Talvez a melhor forma de nomear
a rede discursiva fosse como rizoma (DELEUZE e GUATTARI, 1995)°. A metafora da
rede foi incorporada em funcdo das multiplas articulacdes que nela se formam e da
complexidade que a constitui. A idéia de rizoma, porém, € mais aberta, ndo se configura
pela ordenagdo de linhas retas e continuas, de estabilidade, de equilibrio ininterrupto e
de harmonia constante. O rizoma se compde de segmentaridades, diversidades, estratos,
imprevistos, linhas de fuga, territorializacGes, desterritorializacdes, bem como de
trajetos em varias direcbes que podem se atravessar, se cruzar, se interligar e se
aglomerar.

Assim, pode-se pensar que cadeias semioticas de dizibilidades e visibilidades
sobre o0 corpo, compostas em segmentaridade, diversidade, imprevistos, tensées formam
um desenho rizoméatico das significacbes. As tecituras de significagdes vdo se
formando, assim, ndo apenas a partir do texto em si, mas também nas conexdes entre 0s

textos, os contextos, a cultura, o cotidiano, entre outros. Esse viés encaminha, também,

® O rizoma na obra de Deleuze e Guattari (1995) serve como uma metafora para que o pensamento nio seja
paralisado por um modelo hierarquizado como a de uma arvore (raiz/caule/folhas), mas multiplo como o de um
rizoma que faz o pensamento proliferar.
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para que se refletia sobre os percursos da significacdo, considerando sempre 0s
deslizamentos, levando em conta a complexidade discursiva na configuracdo da
semiose. Nessa via, a denominacdo de rede discursiva é reconfigurada aqui, adotando-se
redes de significacao.

Para compor essas redes, num primeiro momento, a comunicacao se estabelece a
partir de semioses mais previsiveis, mais comuns a determinado grupo. Assim sendo, 0s
participantes dos processos comunicativos sentem-se mais aptos para limitar as
possibilidades de distor¢cbes de sentidos e organizar as diferencas. As redes de
significacdo das corporalidades se articulam a partir de enunciados do corpo e sobre o
corpo, engendrando recursos expressivos que organizam e legitimam um tipo
predominante de atualizacdo que é consensualmente aceita, revirtualizando, na maioria
das vezes, esse modo de agir num modo de ser. Nessa via, criam efeitos de sentidos
sobre 0s corpos adequados as competéncias da dimensao estética, discursiva e cultural.

E justamente essa busca pela producio de textos baseados nos signos de
consenso que faz com que os textos se situem numa linha de tensdo entre o sentido
dado, o sentido constituido e o sentido esvaziado. Esse ultimo é aquele, em geral, é
excluido das redes discursivas hegemdnicas. Mas, ndo se pode esquecer que as redes de
significacdo ndo podem ser controladas nos caminhos que assumem e, por essa via,
configuram tensdes, linhas de fugas e desterritorializacGes de sentidos.

Com base em debate feito por Rossetti-Ferreira et al. (2008), a rede de
significacdo constitui uma malha de elementos de natureza semiética, a qual as pessoas
estdo submetidas, mas igualmente a constituem ativamente, contribuindo para a
configuracdo das fronteiras dos percursos possiveis. Essa articulagdo/circunscricdo €
compreendida pelas autoras, no entanto, como se alterando continuamente, em funcgéo
do tempo e dos eventos, compondo novas configuragdes e Novos percursos possiveis,
sobretudo em funcdo da polissemia. Nas redes de significagdo, portanto, ocorrem as
intersecgdes, as tensdes, as lutas na constituicdo de semioses com orientacdes
contraditorias.

Entender o corpo na comunicagéo articulado a uma rede de significagdes implica
em compreendé-lo desvinculado de um Unico meio de comunicacao e/ou de um tipo de
produto comunicacional. Demanda apreendé-lo na sua complexidade comunicativa e na
formac&o rizomatica que compde 0 processo de semiose.

Por fim, as consideracdes sobre redes de significacdo podem ser enriquecidas

com o conceito de exploséo de Lotman (1999). A partir do estudo da semiosfera e de
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seu fundamento de heterogeneidade, o autor vislumbra as interseccdes dos espacos de
sentido e a impossibilidade de representa-las, ja que se constituem como uma massa de
sentidos cujos limites e formagéo se engendram na multiplicidade de usos.

E nesse espago semidtico que se pode detectar a composicdo das redes de
significacdo e nas interseccdes dessas que se organizam os sentidos. Se a rede de
significacdo se constitui num processo dindmico, é preciso considerar que 0 mesmo
acontece com a formacédo dos sentidos, esta sempre em movimento, percorrendo trilhas
cadticas, provocando movimentos de encontros, promovendo choques. Enquanto
algumas estruturas de instauracdo de sentidos vdo envelhecendo, novas vao sendo
introduzidas e seus usos passam a ser aceitos. Contudo, o processo de formacdo desses
sentidos gera uma explosdo imprevisivel que transforma o incompativel em adequado, o
intraduzivel em traduzivel.

O conceito de explosdo esta, pois, articulado sobre um eixo temporal, e nao
espacial, mas também se configura pelo seu constante intercAmbio com esferas
extrasemidticas e pela sua capacidade de recriacdo. Segundo Lotman (1999, p.160)
“esse movimento perpétuo nao pode se esgotar: nao obedece as leis da entropia, visto
que constantemente reconstitui sua heterogeneidade, alimentada pela clausura do
sistema” e, nessa via, as fontes de heterogeneidade se transformam em geradoras de
caos. A cada vez que se chocam na semiosfera, os sistemas semi6ticos dao prova da sua
capacidade de sobrevivéncia e de tornar-se outro.

Para 0 autor os espa¢os semioticos estdo atravessados por fragmentos de varias
estruturas, alguns deles, caindo em espacos estranhos, podem, de improviso,
reconstituir-se impetuosamente. Assim, 0 momento da explosdo € o momento da
imprevisibilidade, mas cada um deles tem seu conjunto de possibilidades para passar ao
estado seguinte, contudo nem todas se realizam. O movimento da explosao separa essas
possibilidades, aparta os espacos de sentidos, fazendo com que se enriqueca
continuamente o complexo geral das distingbes de sentidos, assumindo sempre novos
matizes. E no movimento da explosdo, portanto, que se configuram as atualizacbes das

redes de significacdo do corpo na comunicacdo que merecem ser estudadas.

Considerac0es finais

Comunicacdo e corpo adquirem, nesse artigo, uma abrangéncia maior em relacéo

aos modos hegemoénicos de tratd-los no campo da prépria comunicacdo. Assim, tais
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tematicas assumem diversas potencialidades na forma de serem tratadas
academicamente e nas perspectivas das investigacdes cientificas.

Construir um conceito de corporalidades tem por meta, sobretudo, encontrar os
espacos-tempos de suas atualizages que possam, de alguma, forma contribuir para
encontrar os indicios, tracos, marcas, dobras que permitem algumas inferéncias acerca
da sua virtualizagio (LEVY, 1997).

E preciso lembrar que, como produtor de sentidos, o corpo se articula no &mbito
da complexidade. Quando passa a ser objeto da comunicacdo, atravessa midias
primarias, secundarias e terciarias, comunica e gera semiose em todos 0s niveis e vai
compondo suas redes de significacdo através deles. Por outras palavras, o corpo que
comunica e gera semiose ndo pode ser considerado apenas aquele que se constitui no
espaco restrito dos meios de massa. Ao que parece, entendé-lo como objeto da
comunicacdo requer que suas significacbes se componham na confluéncia de varios
textos e discursos, na composi¢do rizomatica de uma rede.

A partir desse ponto de vista é possivel organizar o conceito de redes de
significacdo na composicao de um processo dindmico, portanto, sempre em movimento,
de interacdo entre diversos discursos, textos e contextos. A semiose das corporalidades
se realiza nessa tecitura que vai se formando enquanto os textos circulam e os discursos
geram interpretantes. A acdo empirica que se realiza nessa rede de significacdo do corpo
ajuda a organizar o universo semiotico no qual estamos inseridos, a semiosfera
abordada por Lotman (1999).
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