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Da préxis semiética’
Eliana Piberna Antonini — FAMECOS — PUC-RS?

Resumo

O atigo “Da praxis semidtica’ revela uma obsessfo, qua sga, a de pensar o red
papel dos estudos semidticos associados a prética dos estudos comunicacionais. Recupera,
criticamente, 0 jogo interpretativo e a busca pela compreensdo do sentido do texto,
inserindo tais discussdes num patamar deveras peculiar, onde as reflexfes se ampliam para
inddncias hermenéuticas mais complexas. Centrase nos processos de abducéo,
reconhecendo neles a possibilidade de integracdo dos estudos do sujeito empirico e da
propria natureza, a partir de um olhar agucado, que explora teorizagbes de autores como
Umberto Eco, Paolo Fabbri, luri Lotman, Paul Ricouer, hum viés metodoldgico-critico ta

qua umafaca o [amina
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“Lelanguage ne serefuse qu'a
une chose, C'est afare auss

peu de bruit que le slence.” (Francis Ponge, 1948)

“Quando aquele que os sofre
trabalha com paavras,

sho Uteis o rel ogio,

abaae mais, afaca

(...) esomente essafaca

e 0 exemplo de seu dente
Ihe ensinara a obter

de um materia doente

0 que em todas as facas
éamehor quaidade:
aagudezaferoz,

certa eetricidade,

mais avioléndalimpa

que elas tém, t&o exatas,

0 gosto do deserto,

0 edtilo dasfacas”

(Jo&o Cabra de Melo Neto, 1955)

Jodo Cabrd, cuja agudeza e limpidez poética sBo geradoras de um sentido mdltiplo e
transgressor tal qua o da faca SO lamina, neste poema dedicado a Vinicius de Moraes,
coloca uma epigrafe, um “Ou... Serventia das Idéias Fixas'. Parto, neste artigo, de uma
idéia fixa qua sga o lugar da Semidtica nos estudos do agora, no hoje téo individud, tdo
passageiro e qua sua contribuico, reveladora de sua importancia intrinseca, aos estudos de
Comunicagéo.

Pesquisadora que sou, ha longos anos, dos processos andliticos que dao conta do

sentido que os textos — entendidos, aqui, como categorias epistémicas e culturais — projetam
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nos campos mididicos e por €les B0 projetados na sociedade, questiono o emprego
abusivo, irregular, até pedante e, na sua maior parte, confuso da teoria semidtica e de sua

prética para dar conta de tais representacoes e de peculiares construgdes de imaginério.

Penso, a priori, num processo de esvaziamento que se verificou gpds os idos dos
sessenta e setenta do séeulo XX, onde a Semidtica francesa, especialmente saussureana,
teve sua grande ascencdo. Penso na releitura dos manuscritos de C.S. Peirce e na atuaidade
gue seus estudos logicos e suas préticas interpretativas adquiriram. Penso, portanto, nas
duas grandes linhas mestras da Semidtica contemporanea e de seus seguidores, como A.
Julien Greimas e Umberto Eco, este Ultimo do qua tenho sido leitora ingstente, £imosa, de
toda a sua obra, hoje bastante conhecida entre nés. Nesta linha, vaho-me da interessante
proposta de Paolo Fabri, quando entende a investigacdo semidtica como sendo a reflexéo
sensata sobre toda e qualquer producdo de sentido. E, quando aponta para a singularidade
gue esta lacuna nos estudos semidticos parece apresentar, a partir de trés grandes insténcias.
A primera, de uma orientagdo epitemologica equivocada, ou sga, a Semidtica, a0
pretender-se como ciéncia e como reflexéo filosdfica e puramente hermenéutica, deixou de
lado o que Paul Ricouer mais Ihe reconhecia como produtivo, seu modo de “explicar mais
para entender melhor”. A segunda, quando 0s estudos semidticos passam a Ser meros
modelos conceptuais capazes de projetar e engendrar andises mlitiplas e muitas deas
vazias de produtos culturais dispares, que vao desde o texto mais erudito até o comercid de
TV, desde o filme de Pasolini, a moda de Chanel, o testro de Brecht, aé as fotos de guerra
na leitura de Susan Sontag. Particularmente, tenho tentado adaptar 0 modelo de leitura de
Eco, suas categorias, suas varias instancias e desdobramentos, para poder aplicalo a tais
produtos, resguardando sempre a peculiaridade do objeto e permitindo que ele, o objeto,
sga 0 desencadeador da metodologia a ser usada Veificase, assm, a importancia do
trabalho semidtico sobre estas “metéforas interdefinidas que sGo os modelos’ (2000, 14) e
trabdha-se com uma nogéo bastante cara a Latour que Eco desenvolve pouco, a de co-

texto®.

% A nocao de co-texto, explicitada por Ecoem Lector in fabula é uma categoria textual, enquanto contexto e
circunstancia pertencem a uma teoria dos cédigos, da qual também sdo categorias, que, em forma de
enciclopédia, leva em conta as possiveis condi¢es de uso de dado signo em dado texto. Uma selecéo
contextual registra os casos em que dado termo ocorre concomitantemente com outros termos pertencentes ao
mesmo sistema semi6tico; quando isto se efetiva, se atualiza, temos uma co-ocorréncia deste dado termo e,
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Numa tercera instancia, vale redescobrir as intersecgdes que a Semidtica nos propicia
fazer entre a histdria, a filosofia e a antropologia, que véo desde um jogo comparativo entre
a teorizacdo e a praxis, entre a descricdo da redidade e sua construgcdo imaginaria até uma
l6gica experimenta que faculte uma pesguisa de cunho empirico, documenta, onde as mais
diversas amostragens culturais possam s apreendidas. Digo isto porque percebo (e
fundamento minhas idéas no proprio Fabbri) que audmente ha uma necessdade
preemente de se pensar a interseccdo, 0s ndo limites, o imbricamento, o continuo avango

das margens entre os estudos da cultura e os estudos da sgnificagéo.

Relembro, pois, as manifestagbes de 1968, reiterpretadas hoje; os anos 70 com seu
edruturdismo marcante;, a geracd de mentores filosdficos do porte de Lévi-Strauss,
Michel Foucault, Roland Barthes, Jacques Lacan, A. J. Greimas, J. Derrida, J. Deleuze, F.
Guatarri e tantos outros com suas teorias modernas sobre a linguagem, que encontram
caminhos mais densos em andises de préicas sgnificantes como o mito, as relagfes de
parentesco, a loucura, 0 cinema,... andises edtas que passam a s respeitadas e reveladas a
partir de uma “légica da smbolicidade’, como o diria uma semioticista participante deste
meso grupo, JuliaKristeva

De outro angulo, os estudos da corrente soviética que, advinda do estruturalismo
tcheco, do Circulo Linglistico de Praga, do formdismo russo, que deshgua nas
contribuigdes diddgicas de Jakobson e Bakhtin merecem, a meu ver, um gorimoramento
tedrico que volte & marcas fundadoras, conhecidas redmente por muito poucos
pesquisadores e de 14, entdo, projetemse em desdobramentos anditicos e, posteriormente,
criticos.

Digo isto porque surpreende-me, cada vez mais, as misturas tedricas e metodol 6gicas
pelas quais a prética semidtica passa no Brasl académico. Encontro-me frente a uma
semidtica meramente de superficie, mesclada a uma pretensa andise de discurso, a andise
de contelido feita a la Bardin e, mais s&rio ainda, a uma pretensa (des) construcéo filosifica
deridariana. Dedtarte, entendendo a Semidtica como a entendo, como uma longa e

inquietante histdria do signo, da significacdo, e da producdo de sentido, parece-me difidll

logo, um cotexto. “ As selegdes contextuais prevéem possiveis contextos: quando estes se realizam, realizam:
se num co-texto.” (1983, p.18-19)
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enquadréla num papel téo pouco reevante quanto a de mero e pouco eficaz ingrumento

para recortes proprios do senso comum.

Surpreende-me também o reducionismo que € feito a idéa que Umberto Eco
desenvolve quando associa comunicagdo e cultura, ou mehor, quando assegura que toda
relacdo de sentido revela, em seu processo gerador, uma dada convencdo culturd que se
encontra expressa, mesmo que interdita, nos ritos comunicativos. A separagdo apontada por
W. Né&th (1996) entre cultura e semidtica, natureza e ndo-semidtica ndo se sustenta quando
compartilhamos da opinid de Edmund Leach ou quando expandimos a visio de cultura

para a nogao de semiosferade luri Lotman.

W. Noéth, respeitado semioticista, que tem um dom téo especia de ser, sobretudo,
didatico, enfatiza que a area principa dos estudos semidticos de Umberto Eco restringe-se a
pratica literdria, que desenvolve em Lector in fabula, The role of the reader, Os limites da
interpretacéo, Interpretacdo e superinterpretacdo e, onde agpresenta suas famosas
edratégias de leitura, hoje, conhecidas como o tradiciona modelo gplicavel de letor. Para o
critico No6th, o leitor ided € nem um leitor perfeito nem um leitor aberto a plurdidade de
leituras possiveis (e admissivels, diria eu), judificavels pea propria estrutura textua (1996,
p.190). Ao definir a Semidtica como um programa de pesquisa que estudaria 0s processos
culturais como processos comunicacionals sob uma perspectiva semidtica, o critico vé, em
Eco, uma total rejeicdo ao redismo ontoldgico. Entro, nesta minha reflexdo, nesta discussio
porque entendo que, pela Gtica da Semidtica contemporanes, pensar o real como estando do
lado “de fora’ do processo de sgnificacdo é totamente incoerente! Quando caem as
barreiras entre imaginario, culturd, representado, natura; quando um hiper red tecnoldgico
nos aguarda, di, na dobra da proxima esquina tedrica, vejo que Eco ndo limitou, ndo
edreitou 0 patamar semidtico aos meros critérios do comunicetivo, do culturd e do
mentiroso. Ao airmar que a semidtica € a teoria da mentira, uma vez, que tudo aguilo que
sgnifica, pode tanto ser verdade quanto pode também ser usado para mentir, porque
assegura incontestemente a dicotomia verdade/mentira (onde digo ndo conhego, pressupde-
% que = que conhego aguma coisa; ndo godel, gosto de dguma outra coisa, €c, ec.) o
autor abriu um imenso leque de posshbilidades interpretativas de abranger o0 universo, o
mundo como diz, como um grande texto, onde se podem ler todas e quaisquer nuances da

cultura. Neste mundo se incluem, desde a biosfera, passando pelo corpo como midia
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primé&ia no viés de Bigtryna, aé um outro corpo cibernético ja totamente dominado pea
tecnologia Na introducdo ao seu Limites da interpretacdo, Umberto Eco declara
enfaticamente que, a parttir de um debate com imunologistas, estudiosos de processos de
interacd em nivel cdular, “exisem fenbmenos de interpretacdo também naquilo que eu no
Tratedo, chamava de limiar inferior da Semidtica. (...) Nao excluo que exista semiose, e,
portanto, interpretacd0 nos processos perceptivos. Neste sentido, a interpretagdo — fundada
na conjectura e na abducdo — é o mecanismo semidtico que explica ndo gpenas nossa
relacd com mensagens daboradas intenciondmente por outros seres humanos, mas toda
forma de interagi do homem (e quica dos animais) com o mundo circunstante. E através
de processos de interpretacdo que, cognitivamente, construimos mundos, auas e
possiveis.” (1995, p18.).

Ainda, em Kant e o ornitorrinco, quando trabalha com a reac&o e o possive tipo de
comportamento que temos diante de um fendmeno desconhecido, buscando um recorte de
contelido ja presente em nossa enciclopédia, nosso arquivo mentd de conhecimentos e
memodrias, que nos auxilie a des'recongtrui-lo como sentido, quando se dedica a questéo da
verdade (mentira, portanto) e a critica a0 conhecimento como espelho da natureza, na
assercdo pragmaticita de Richard Rorty, ou, quando discute a explicagd como ago
intuitivamente conceitua, retomando os pseudoconceitos como pertencentes ab mundo da
“desordem”, onde nossas percepcdes sdo formadas, e, cujo territdrio redmente habitamos,
aquele em que procedemos por amodiras, provas, erros e conjecturas, 0 autor Eco esta

entendendo o patamar do natura jd como um primeiro patamar semiatico.

Mais uma vez, nos interessa 0 que NOSO autor reiterar se estamos no plano das
conjeturas e, logo, no das abdugles, se estamos trabalhando para dém daguela soleira
semidtica inicid, se ja incluimos o sujeito empirico ( para uma discussdo mais gpurada ver
meu atigo A la recherche du sujet perdu na Internet), avancamos para um novo
entendimento do préprio paradigma semidtico ja téo debatido até agora.

Merece, a meu ver, bastante atencdo, a heranca deixada por Lotman, muito pouco
revisada, ou melhor dizendo, vejo pouca seriedade quando se trata de usar conceituages e
desdobramentos criticos peculiares a obra exemplar construida por este autor. Para Lotman,

dém da funcdo de comunicar, os textos produzidos pelos sujeitos de uma dada e especifica
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cultura, cumprem a funcéo formadora de sentido, intervindo na quaidade de um sentido
prédado, dogmético, sendo geradores de sentido em s e por S mesmos. A isto estdo ligados
os feitos reas, bem conhecidos pelos historiadores da cultura, onde a linguagem né&o
precederd o0 texto, mas a0 contrério, o texto precedera a linguagem. Estamos na esfera do
fragmento em contraponto a0 “giro”, ao genérico que Fabbri recupera em Nietzsche?, tipico
do contemporaneo, onde pela minima parte chegamos ou pretendemos chegar ao todo. Sem
nos opormos totalmente a td prética, afirmamos que SO precisamos ter, dém de um cuidado
obsessvo, um senso critico agugcado para ndo perdermos a compreensdo do fenbmeno
semidtico na sua totdidade. A prépria estética do fragmento implica, se penso em
Cadabrese e Derida, numa heranca. Ora, toda heranga traz consigo um passado irrecusavel
e sua recuperacao revela uma escolha, uma estratégia bem revisada de leitura e leitores, de
herdeiros que seré continuadores e portadores, transmissores deste sentido das origens,

detentores que s2o de uma meméria de culturas.

Apropriando-me ainda do pensamento de Fabbri e entendendo agora a Semidtica
como uma indagacdo, com vocacdo cientifica, dos sstemas e dos processos de sgnificacéo;
usando a categoria aristotdlica do conhecivel, ligo a préatica do entendimento do sentido
com uma das ingdncias do conhecimento que edtaria & egpera de sua articulacdo
ggnificativa “Lo conocible es € conjunto de los saberes compartidos por uma comunidad
0 por partes de uma comunidad, y que de dguna manera estan a la espera de organizacion
expresva y uma forma de organizacion de los contenidos. Em otras paavras, 1o conocible,
parallegar a ser sensato, necessita unos modelos.” (1999, p.56).

Ou sga, entender a Semidtica como paradigma do processo de conhecimento
dgnifica, nete viés, dissecar os diferenciados envolvimentos que a produgdo de sentido
estabelece com a producdo dos saberes. A linguagem, seguramente, carrega consigo ndo s
0 produto de uma revelacdo quando estabelece relagOes efetivas e/ou abstratas entre 0 nome
e a coisa, como também recria, de modo origind, o problema da sgnificacdo. Gerar
sentidos ndo deixa de ser, em Ultima ingéncia, gerar conhecimento. Melhor dito: o sentido

€ em § e por S puro conhecer. Ta processo cognitivo Situar-se-ia numa das trés grandes

4 No Método 6: Etca, cuja traducéo de Juremir Machado da Silva ja esta no prelo, Edgar Morin explicita a
nogdo de genérico: “termo de Marx. O homem genérico é definido como tal pela aptiddo para gerar e
regenerar as qualidades propriamente humanas.
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clasees propostas por Muniz Sodré em sua Antropolégica do espelho, como “um
congructum hipertextuad a partir de posgles interpretativas (..) um campo de relagdes
hipertextuais ou de interfaces entre os seres do espirito -—as entidades virtudizadas do bios
mididico e os variados recortes do mundo rea historico.” (2002, p.239). Ou sgja, pensar a
Semidtica, iguamente como um proceso de traducdo, de espelhamento, serd refletir na
rlacdo direta que me parece ocorrer, hoje, entre a chamada crise da representacdo e a
introducdo de um imagin&rio que ndo se reporta aquele arigotélico, que fixa a imaginacéo
entre a sensacéo e a intdecgdo, nem aquele de Kant, o imagin&io transcendenta, muito
menos, a Lacan. Penso num imagin&io que dé conta de um sentido, que sga em 9 mesmo
uma amostragem culturd e que estga edratificado nos produtos midiaticos. Questiono-me
como procederia a Semidtica para desvendar o sentido peculiar a tal imagin&io. Qud seria
sua faca O 1&mina, uma vez que "o sentido é a cabeca de Medusa com quem se encontram
todos aqueles que tém agum interesse ndo SO pela linguagem, mas também pelo todo, por
qualquer procedimento de significacdo”, no dizer famoso de Emile Benvenigte.

Mas, voltemos ao velho e bom mestre Paul Ricouer, desde onde a Semidtica pode ser
pensada como uma diaética entre a compreenso e a explicacdo e, onde o texto, materid
precioso a nossa andise, é vito como plurivocidade, polissémico a0 nivel das pdavres,
imagens, sons... ambiguo junto as frases, arranjos, teas.. complexo, eclético, herméico no
Seu jogo interpretativo de tecituras, que encerram, em S mesmos, papéis téo digintos como
os do autor, o da propria obra, 0 do letor. Vé&se, agui, o problema da combinacgo dos
diferentes elementos geradores do sentido que ja gparece em Platdo, no Teeteto e O Sofista
e também em Arigtétdes, no cdebre Da interpretacdo, apontando para o logos e,
conseqlientemente, para a logica discursva. Buscar 0 sentido do texto implica ndo s em
interagir com gdemas finitos infinitos de dgnos, Ssemas imanentes como O previa
Saussure, mas integralos a Sstemas outros, circunstancials, contextuas, co-textuais. Meu
semicticista  preferido, Umberto Eco, quando cria seu conceito de enciclopédia em
contraponto ao de diciondrio, deixa claro que esta, a enciclopédia ( hoje totamente virtud)
€ um postulado semidtico que registra 0 conjunto de todas as interpretacfes ja dadas,
passadas, futuras, presentes e possiveis Ou sga, 0 sentido, escgpa como areia de
ampulheta, e resvaa por todos os nichos onde pode se readaptar, se regjustar; onde se recria

e serenova, se desconstroi.
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Iguamente, Nndo O se trata de interpretar 0 sentido na cadeia ininterrupta da semiose,
onde um signo gera outro ad infinitum como o previu Peirce. O proprio Peirce ja afirmava
que a légica do conhecimento em gerd e a logica da investigagdo em particular acabam por
estabelecer vinculos profundos que desencadeiam uma busca peo sentido. E ssbido que
Peirce desenvolve no processo cognitivo um tipo de argumento para dém da inducéo e da
deducdo, h a abducdo. O sujeito observa, registra e confronta dados empiricos, ou sga,
pratica a inducdo. De uma hipétese, de uma generdizacdo, de uma regra gerd, deduz uma
Stuacdo. Mas, acima de tudo, pratica o slogismo, onde todo o raciocinio, onde toda e
qualquer conclusio a respeito do sentido de tad texto € gpenas provave, verossimil, toda
significacdo pode se concretizar ou ndo com o desenvolvimento das edtratégias de leitura
gue aplicamos pouco a pouco para desbravarmos 0 tecido virgem do enunciado grado pela
enunciacdo. Egtes trés tipos de argumentos j4 se encontram no Organon de Aristételes,
anda que de forma velada, mas desde Gdileu ha, creio, um certo acordo de que o método
da ciéncia sera hipotético- dedutivo-experimental. Ressalta-se, aqui, pois, que a inducdo e a
deducéo sdo amplamente aceitas e divulgadas, enquanto a abducdo é pouco sSstematizada.
A abducdo é a met&ora do sentido, 0 passo a passo do corte da faca sb lamina que vai
abrindo devagar e sempre, desvendando, rasgando as amaras do tecido textud,
desmembrando para recongtruir sem ter destruido, refazer sem ter desfeito; gprimorando,

acaentando criativamente as nuances i otopicas que Se geram No Percurso enunciativo.

Confirma-se, assm, o que P. Ricouer, em sua Teoria da interpretacdo (1987), quando
aborda o problema das atitudes do leitor confrontado com um dado texto, promove como
diaética da explicacdo e da compreensdo, elementos intrinsecos a0 processo interpretativo.
Td didética é dtamente mediada e complexa e pode remontar & fases inicias do
comportamento interpretativo que surgem até na conversagdo. A interpretacdo passa a ser
um processo dtamente dindmico, onde explicagdo e compreensdo sfo suas duas faces,
movimentos de va e vem, de vem e va, da conpreensdo para a explicacdo e da explicacéo
para a compreensdo. "Da primeira vez, a compreensdo Serd uma captacao ingénua do
sentido do texto enquanto todo. (grifo meu) Da segunda, serd um modo sofisticado de
compreensdo gpoiado em procedimentos explicativos. No principio, a compreensdo € uma
conjectura. No fim, satisfaz 0 conceito de apropriacdo” (1987, p.86) que leva a plena
objetivacdo, a plena ssematizacdo do dgnificado do texto. Ricouer, a0 dar primazia a
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conjectura, também se gpropria da hipotese e, consequentemente, do procedimento
abdutivo. A abdugéo, assm entendida, € uma logica da descoberta, da busca incongtante e,
a0 mesmo tempo, ferrenha, pela légica isotdpica do texto. Para Eco, a abducdo intervém
guando quero interpretar figuras, imagens, rituais, arquétipos.., e quando tenho que
interpretar vestigios, sntomas, indicios... e preciso saber do vaor ou da veracidade de certo
enunciado, em contraponto com todo 0 processo de enunciagdo em que e insere, i0 €, um
Sgno em especid, vito como um dado acontecimento, que assume 0 pape de texto. A
abducdo passa, asim, a s 0 desenho, a tentativa, em s mesma ousada, da
montagem/remontagem de um cddigo extratextud, num novo sSstema de sgnificacdo a luz
do qua os signos encadeados na sinfonia textua engendram sentido. H4, portanto, como
bem nos diz o autor, necessdade de advinhar o sentido de um texto: "O texto € mudo."
Quem faa por €le é 0 seu letor; quem o executa como a uma partitura é o seu receptor.
Devemos conjeturar 0 sentido do texto porque a intencdo do autor e a do proprio texto sera
sempre inferida criativamente por seu leitor. Congruir o sentido de um texto é condruir o
sentido de um mundo e de sua cultura “O texto enquanto todo e enquanto totaidade
singular pode comparar-se a um objeto que € possivel ver a partir de varios lados, mas
nunca de todos os lados ab mesmo tempo. Por conseguinte, a reconstrucéo do todo tem um
aspecto perspectivistico semelhante ao de um objeto percebido.” .

Regtudizar o estudo da Semidtica, entendé-la no seu verdadeiro papel de reveladora
do sentido das origens, desafiador, multiplo, facetado, cadtico, derradeiro (se € que este
sentido existe), € dar-lhe seu rea edatuto, o de faca O lamina E “nessa auséncia téo
avida’, como diria o poeta, que esse pesquisador carrega, “ e se é faca a met&fora do que
leva no musculo, facas dentro de um homem déo-lhe mais impulso” que €a a ausnca
louvada por M.Foucault somada a obsessdo pela busca sensata do sentido do Ser e dos
mundos, possa regbrir 0 espaco da discussio proficua sobre o fazer interpretativo, sobre a
atuacdo dos estudiosos da érea e, sem sombra de dlvida, sobre as contribuigdes da praxis

semidticaa praxis comunicativa

10



Intercom — Sociedade Brasileira de Estudos I nterdisciplinares da Comunicagéo
XXVIII Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicagdo — Uerj — 5 a 9 de setembro de 2005

Referéncias bibliogr éficas

ECO, Umberto. Lector in fabula. Lishoa: Editorial Presenca, 1983.

. Ira menzogna e ironia. Milano: Bompiani, 1998.

. Os limites da interpretacdo. Sao Paulo: Perspectiva, 1995.

. Kant e o ornitorrinco. Rio de Janeiro: Record, 1998.

. Tratado geral de Semidtica. Sdo Paulo: Perspectiva, 1980.

FABBRI, Paolo. El giro semiético. Las concepciones Del signo alo largo de su historia. Barcelona:
Gedisa, 1999.

LOTMAN, luri M. La Semiosfera Il. Semidtica de la cultura, Dd texto, de la conducta y de
espacio. Madrid; Ediciones Cétedra, 1998.

. La Semiosfera |. Semidticade laculturay del texto. Madrid; Ediciones Cétedra, 1996.

NOTH, Winfried. Semidtica no século XX. Sao Paulo: Annablume, 1996.

PARRET, Herman. A estética da comunicacao. Além da pragmatica. Campinas. Unicamp, 1997.

RICOUER, Paul. Interpretacdo e ideologias. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1988.

. Teoria da interpretacéo. Lisboa Edigdes 70, 1987.

. O discurso da acéo. Lishoa: Edigdes 70, 1988.

SODRE, Muniz. Antropoldgica do espelho. Uma teoria da comunicacdo linear e em rede.
Petropolis. Vozes, 2002.

11



