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Resumo

Da mesma forma que todos 0s grupos sociais mantém regras de atuagdo, a comunidade cientifica
adota uma ética reguladora, referendada desde os anos 50 do século XX pelo socidlogo Robert K.
Merton. As normas mertonianas — universalidade, compartilhamento, desapego materia e
ceticismo sistematico — continuam sendo apregoadas e, ao contrério das expectativas iniciais,
ainda refletem a realidade contemporanea. Pesquisa efetivada com 71,7% dos pesquisadores do
Centro de Pesguisa Agropecuaria do Meio-Norte (Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria
— EMBRAPA Meio-Norte, Teresina — Piaui), entre janeiro a fevereiro de 2002, evidencia que,
em termos genéricos, tais normas continuam validas para a comunidade cientifica, sobretudo no
gue concerne as trés ultimas. No caso da universalidade, os pesquisados, a0 mesmo tempo que,
majoritariamente, admitem a inexisténcia de fonte privilegiada do saber cientifico e a
irrelevancia da titulagdo para a aceitacdo da producdo cientifica, admitem a forca das opinifes
dominantes e a influéncia da localizacdo geogréfica das instituicbes, o que significa, por
conseguinte, admitir situagdes excepcionais de privilégios para os membros da comunidade
cientifica.

NORMASMERTONIANAS

COMUNIDADE CIENTIFICA —COMPORTAMENTO
Cl ENTI STAS - COVPORTAMENTO

1 | NTRODUGAO

As comunidades cientificas estruturam-se em torno de instituigdes formais, como
as sociedades cientificas, ou informais, como o0s colégios invisiveis ou grupos
eletrénicos de discussdo. Em qualquer circunstancia, como os demais grupos sociais,
mantém regras implicitas ou explicitas de atuacdo. E mais, o modelo informal vem
sendo substituido por estrutura mais complexa. A profissionalizacdo da pesquisa, com a
inclusdo de remuneragdo € um dos fatores de mudanga. Exemplificando, a edi¢do de
um artigo cientifico além de confirmar competéncia, tem, agora, a missao de assegurar
empregos e ganhos indiretos. A ampliacdo dos meios até entédo utilizados no processo

de comunicacdo acrescenta a regulamentacdo de natureza intelectual da comunidade
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cientifica uma regulamentacdo de natureza econ6mica. O numero crescente de
pesquisadores provoca a estratificacdo interna da pesquisa. Resultante da interferéncia
de tais fatores, as comunidades cientificas apresentam, nos dias atuais, divisdo de
trabalho mais complexa com atribuicdo de tarefas delimitada, centralizacdo de
autoridade mais visivel, gerenciamento do processo de execugdo da pesquisa e

monitoramento de informagdes.

Tai s mudancas estruturais parecemalterar o conportanmento dos nenbros da
conmuni dade cientifica. Neste sentido, a ética regul adora, referendada desde
0s anos 50 do sécul o XX pel o soci 6l ogo norte-aneri cano Robert K. Merton
demanda estudo que verifique até que ponto reflete a realidade contenporéanea
paut ada por el evado nivel de conpetitividade profissional. A atualidade e
pertinénci a das normas nertoni anas - universalidade, conpartil hanmento,
desapego naterial e ceticisnp sistematico - e portanto, o conportanento da
conuni dade cientifica sao assi manal i sados, no anbito da comuni dade
cientifica do Centro de Pesqui sa Agropecuaria do Meio-Norte (Enpresa
Brasileira de Pesqui sa Agropecuaria - EMBRAPA Meio-Norte, Teresina - Piaui).

Vincul ada ao Mnistério da Agricultura e do Abasteci nento, a m ssédo da
EMBRAPA ¢é viabilizar, emternos nacionais, solucgbBes para o desenvol vi nento
sustent &vel e agronegé6cio, o que justifica a criacdo de organi snbs regi onai s,
entre os quais, a EMBRAPA Meio-Norte. Situada na regi &0 Nordeste Ccidental -
Piaui, Teresina, foi instituida em1 de maio de 1993, resultante da fusédo da
Uni dade de Execucdo de Pesquisa de Anbito Estadual de Teresina como Centro
Naci onal de Pesquisa de Agricultura Irrigada. A regi dao Meio-Norte abrange
Pi aui e Maranhdo, numtotal de 585.784 knf (6,86% do territério nacional).
Trata-se de uma area de transicdo entre Norte, Nordeste e Centro-Ceste,

i ncor porando, assim caracteristicas das trés regi 6es, o que acarreta anpla
di versi dade de ecossistemas e fornmas de ocupacao.

Consequent enente, a EMBRAPA Mei o-Norte, na condi ¢do de enpresa de nedio
porte, ainda que privilegie a |linha de pesquisa silvo-agropecuéaria, atua em
segnentos distintos, conb: apicultura, pecuaria, fruticultura, recursos
naturais, agricultura fanmliar, graos, algoddo e nandi oca. Dentre os
servi cos, estdo diferentes tipos de analise, al émde beneficianento de
senmentes, consultorias técnicas, exames parasitol 6gicos, infornmacdes técnico-
cientificas, recomendacdes de adubacdo e cal agem treinanentos, natrizes e
reprodutores, nudas frutiferas, senmentes basicas e publicacdes técnicas
(Lustosa, 2001).

2 NORMAS MERTONIANAS

As normas de Merton (1957, 1969, 1973) pretendem estabel ecer o etos (do
grego éthos = costune, uso, caracteristica) cientifico cono padrdes de
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conportanento peculiares a comuni dade cientifica, de forna a diferencia-la
dos demais estratos sociais. O delineanento desta estrutura normativa aparece
no ensai o Sci ence and the social order, apresentado, em 1937, conp paper para
a Anerican Sociol ogi cal Society, e publicado um ano apés, na obra Phil osophy
of science. Mesnp ndo aceitas universal nente, até porque qual quer tentativa
de generalizacdo para o procedi nento de individuos e grupos sociais gera

duavi das, insatisfacbBes e contra-argunentos, as nornmas nertoni anas,
transcorridos anos, continuam presentes na conuni dade cientifica. Expressas
sob a forna de prescricdes, proscricdes, preferéncias e perm ssdes,

| egi ti madas em consonéncia com os valores institucionais vigentes, sao
transmitidas através de exenpl os e reforcadas por sancdes, internalizadas em
diferentes niveis pelos cientistas, noldando assi m sua consci énci a
profissional. Sdo el as: universalidade; conpartil hanento; desapego nmaterial e
ceticisnp sistematico.

B uni versalidade (universalism

Para Merton (1957, 1969, 1973), toda e qualquer contribuicéao
cientifica deve ser avaliada nediante <critérios rigorosos,
objetivos e inpessoais. Sua aceitacdo ou rejeicao independe dos
atributos individuais ou sociais do autor, de tal forma que raca,
naci onal i dade, religi o, estratificacdo social, titulacdo, renone
etc. sao i rrel evantes. Pr essuposi ¢odes, ext r apol acdes e
gener al i zagdes devem fundar-se em evidénci as segur as e
i nat acavei s. | déi as preconcebidas e nado fundanentadas ou
aval i acobes baseadas em indicadores subjetivos dao lugar a
obj eti vi dade, inpessoalidade e inparcialidade.

A objetividade elimna a particul aridade, e assim as fornmnul acdes
cientificanmente conprovadas inpdemse contra critérios de validade
particul ares, reafirmando Zinman (1984, p. 84), para quem ‘‘ndo ha
fonte privilegiada do saber cientifico.” Exenplificando, o
xenof obo pode suprimr dos livros didaticos o none dos cientistas
estrangeiros, mas nado pode apagar sua contribuicdo a ciéncia e
tecnologia. Os brasileiros podem chamar Al berto Santos Dunont de
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‘“0 pai da aviacao'’', mas a histoéria conprova que 0s prineiros voos
sdo feitos nos Estados Unidos da Anérica do Norte (EUA), em 1903,
pelos irmaos Oville e W1l bur Wight.

Segundo Storer (1966), trata-se de uma norma de natureza nais
orientacional do que diretiva, no sentido de nostrar que as leis
fisicas sdo as nmesnmas em qual quer lugar e a verdade ou val or de
uma descoberta cientifica existe, independente dos tracos do
autor. A lei da gravidade é a nesma para qual quer nacdo. Da nesnm
forma, novos avancos sobre o atono nado podem ser descartados pel os

norte-aneri canos por sua origemrussa, por exenploo.

B conpartil hamento (conmuni sm

Segundo palavras textuais de Ziman (1984, p. 84), “a ciéncia é conhecimento
publico, disponivel livremente para todos”, Os resultados da pesquisa ndo pertencem ao
cientista, mas a humanidade. Constituem produto da colaboracdo social e como tal
devem ser partilhados com todos, sem privilegiar segmentos ou pessoas. Os direitos de
propriedade na ciéncia reduzem-se, conforme Merton (1957, 1969, 1973), ao
reconhecimento da autoria. Por sua vez, a Unica maneira pela qual um cientista pode
requerer para si a autoria de descobertas e o reconhecimento dentre os pares é tornar
publico seu trabalho. As descobertas cientificas devem ser automaticamente
comunicadas a comunidade cientifica através de publicacdo, a fim de que os
interessados possam utilizé-las. E esta corrida em busca da prioridade da descoberta
cientifica implica originalidade, compreendida como a capacidade de garantir a
dinamicidade intrinseca a ciéncia, renovando-a e explorando suas potencialidades. Mas
esta corrida ndo é privativa de individuos. Nagfes a praticam ostensivamente. Quando
das disputas em torno da pole position, a nacionalidade precede o nome dos cientistas,
e a luta deixa de ser pessoal ou institucional para ser de paises, como no caso da AIDS,

que ainda provoca polémica entre EUA e Franca.
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Tal norma estimula o cientista a compartilhar suas pesquisas com 0s pares.
Como Storer (1966) insiste, os conhecimentos ndo disponiveis ao publico néo
constituem conhecimento publico e, portanto, ndo podem ser referendados pelo mundo
cientifico. Enfim, é o incentivo a ampla divulgacdo da pesquisa cientifica, como

elemento essencial para vitalizar, animar, revigorar e antes de tudo construir a ciéncia.

B desapego material (disinterestedness)

O anor a ciéncia e o desejo de contribuir como progresso cientifico
devem estar acima de interesses pessoais, emque o reconhecinento
profissional via prémos, ganhos materiais, prestigio, cargos ou poder
constitui a neta principal. Na visdo de Merton (1957, 1969, 1973), o anor a
ciéncia € elenmento basico que deve marcar presenca emtodas as a¢Bes humanas,
enbora ndo se confunda comaltruisno, da nmesnma forma que acao interessada nao
€ sinbnino de egoisnp. Trata-se de pai xao pel o conheci nento e interesse
verdadeiro pel o destino da humani dade. E a conscientizacdo de que é aético
executar investigacdes cientificas exclusivanmente por dinheiro ou para

garantir posicédo social, tal conp € ilicito deixar que interesses subjetivos
interfiramna aceitacdo ou rejeicao de idéias cientificas, reforcando Zi man
(1984, p. 85), quando diz: ‘‘a ciéncia deve ser praticada cono umfimem si
proépria.’’

O desapego material figura conp estratégia para incrementar a demanda de
honest i dade dos que fazemciéncia, a tal ponto que ‘'
fraude nos anais cientificos parece excepcional se conparada como registro
de outros canpos de atividade...'', o que temsido atribuida as qualidades
pessoai s dos cientistas. Na verdade, deriva de caracteristicas intrinsecas a
ci éncia, cujas atividades estdo sujeitas a um policiamento tdo rigoroso que
ndo tem paral el o em qual quer outra esfera (Merton, 1973, p. 276).

a virtual auséncia de

B ceticisnp sistematico (organi zed skepticism

Esta norma pode ser assim enunciada: ‘‘o0os cientistas nao aceitam
nada de boa fé'’, o que corresponde a verificacdo continua do
conhecinento cientifico, em busca de erros, inconsisténcias e

fragilidades (Zinman, 1984, p. 85). Cada pesqui sador é responsavel
pela verossimlitude das pesquisas que utiliza cono referencial e

pela idoneidade das fontes as quais recorre. Parte-se do

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
Anual em Ciéncia da Comunicacéo, Salvador/BA, 04 e 05. setembro.2002.



e

INTERCOM

INTERCOM — Sociedade Brasileira de Estudos Interdisciplinares da Comunicacgéo
XXV Congresso Brasileiro de Ciéncias da Comunicag¢do — Salvador/BA — 1 a 5 Set 2002

pressuposto que examna senpre com ceticisnb o0s resultados
apresent ados, divulgando com rapidez suas duvidas em relacdo aos
novos conheci nentos, confirmando a assertiva de Storer (1966, p

79): ‘“...um cientista € alguém que tem interesse pernanente em
contestar o trabal ho do vizinho."’

Na atividade cientifica, ao contrario de outras areas da vida
social, ndo é possivel confianca ilimtada conp sinal de |eal dade.

O lema é a suspeicdo do julganento até que as evidéncias sejam
devi danente testadas. O ceticisno sistematico e a desconfianca até
nmesno diante dos proprios resultados sao neios de estabel ecer
disciplina intelectual rigida e altos padrdes criticos para os
cientistas. O sistema de avaliacdo a que sdo subnetidos os
originais propostos a publicacdo na literatura cientifica, o
julganento de solicitagcdes junto as agéncias de fonento, a
constitui cdo de bancas para exanes dos trabal hos de pds-graduacao
e a forma de conducdo dos debates nos eventos cientificos tém

nitida vincul acdo com esta prescric¢ao.

Emrel acdo as nornms, Zinman (1984), sem descartar a relevancia do etos
cientifico, argunenta que a proposta mertoni ana vai al ém da nera di scusséo
sobre se os cientistas agem ndo segundo estas nornmas. Definem um padrédo de
conportanmento ‘‘perfeito’’ para a conunidade cientifica e representama
i deal i zacdo das regras tradicionais da ciéncia. Porém tal conp Meadows
(1999), admite que se este etos € mai s ou NMENOS consistente emsi proprio,
ndo reflete o cotidiano do pesqui sador, contrastando com nuitos aspectos da
vida pessoal e social, o que inviabiliza sua pratica plena, semcontar canpos
de atuacdo, conp o militar e industrial, emque, por sua natureza, o segredo
€ a regra e ndo a excecao. Mesnp no contexto da academ a, poucos conseguem
seguir a risca o reconendado, sobretudo nas circunstancias atuais, emque a
sobrevi vénci a profissional enfrenta alto nivel de conpetitividade.

3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS
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Vi sando a col eta de dados desta pesquisa, recorreu-se a técnica de
guestionario msto. Para sua aplicacdo, além do contato pessoal coma naioria
dos pesqui sadores, recorreu-se, tanbém ao envio do instrunento, via
Internet, emtrés chanadas, a interval os de unma senana cada, entre 28 de
janeiro a 21 de fevereiro de 2002. Excluidos inativos, pesquisadores
af ast ados para pOs-graduacdo e a disposicdo de outros 6Orgdos, a |listagem
fornecida pela propria EMBRAPA Meio-Norte totaliza 46 pesqui sadores, dos
quais o estudo al canca 71, 7% (ou 33).

Emrel acdo a configuracdo do questionario, previanmente testado entre 12
cientistas, este integra duas partes. A prineira contém perguntas al usivas a
i dentificacdo dos pesqui sados: sexo, faixa etaria, nivel acadénico nais
el evado e nivel profissional dentro da Enpresa

A segunda fase incorpora 15 perguntas. A final destina-se a conentéarios
adicionais livres e a penultima, a identificar os quatro principais notivos
que estinmulama producédo cientifica. As denmis objetivamavaliar o nivel de
concordancia emrelagdo as normas nertoni anas, nediante o enprego de una
escal a estruturada de cinco pontos (concordo integral nente, concordo
parci al nente, indiferente, discordo parcial nente, discordo integral nente)

di ante de cada afirmacdo, ora enunciada de forma abreviada: (1) a conuni dade
cientifica demanda paranmetros de conportanento; (2) ndo ha fonte privil egi ada
do saber cientifico; (3) trabal hos cientificos que contrariam a opini ao

dom nante da area témigual probabilidade de aceitacdo no processo de

di vul gacdo em conpar acdo aquel es que reafirmam as tendénci as emvoga; (4)

regi des geograficas das instituicdes representamfator irrelevante para a
producdo cientifica; (5) a titulacdo do pesquisador € irrelevante para a
aceitacao de sua producado cientifica; (6) a ciéncia €& conhecinento publico,

di sponivel a todos; (7) a divulgacdo do lenma - publish or perish - acarreta a
di vul gacdo de trabal hos antes da consolidacdo de seus pressupostos; (8) a
ciéncia é praticada cono umfimemsi prépria; (9) é aético executar

i nvestigacdes cientificas exclusivanmente por dinheiro ou posic¢édo social; (10)
0S cientistas nao aceitam nada de boa fé; (11) o ceticisnp sistenatico e a
desconfianca, nesno di ante dos proprios resultados, estabel ecemdisciplina
intelectual rigida e altos padrdes criticos para os cientistas; (12) o nanmero
de fraudes no neio cientifico é irrisério; (13) a originalidade é fundanmenta
ao produto cientifico.

4 IDENTIFICACAO DOS RESPONDENTES

Lewin (1994), em estudo sobre a denanda ao ensino superior, tomando o
contingente fem nino cono referencial, nostra que a grande area Ci énci as da
Vi da (subéareas: ciéncias agrondmicas, florestais e de alinentos; zootecnia e
veterinaria; ciéncias biol 6gicas e neio anbiente; ciéncias bionédi cas) nao
pode ser considerada feninilizada, enbora sem negar a incursdo do sexo
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fem ni no na pesqui sa agropecuaria. E, de fato, os resultados obtidos apontam
a preval éncia do sexo masculino (72,7% em contraposi ¢cdo a 27, 3% de mul heres.

Comprovando os dados da tese de Targino (1998) em torno da producdo cientifica de
académicos brasileiros, segundo os quais, a faixa etaria de mais de 50 anos ainda
€ bastante produtiva (enquanto os mais jovens estdo no outro extremo), dentre os
pesquisadores da EMBRAPA Meio-Norte, é esta a faixa etaria mais produtiva, com
54,6%. Seguem: 40 a 49 anos (24,2%); 30 a 39 (18,2%) e 20 a 29 (3,0%), o que
evidencia ser a maturidade a fase em que a maioria dos pesquisadores presta
contribuigdes mais decisivas no campo técnico e cientifico. Como decorréncia,
dentre os trés niveis (I, Il e Ill) que permitem a ascensdo profissional dos
pesquisadores da EMBRAPA Meio-Norte, o mais comum é o nivel Il, com 57,6%,
seguido do Nivel 11l (39,4%). Somente 3,0% estdo em inicio de carreira.

Quanto ao nivel académico, provavelmente como reflexo das dificuldades regionais para
a formacdo profissional, porquanto os programas governamentais continuam a
beneficiar as regides mais avancadas, além de pouco atentarem, na prética, para
as peculiaridades regionais e estaduais, o nivel prevalecente ndo € o doutorado
(42,4%), e sim, mestrado, com 54,6%. Registra-se um graduado, que
corresponde a 3,0%.

5 RESULTADOS E DISCUSSAO

Consi derando conuni dade cientifica tanto a totalidade dos individuos
que se dedi cam a pesquisa cientifica e tecnol égi ca conp grupos especificos de
cientistas, segnentados em funcao das especi alidades e até mesnp de |inguas,
nacdes e ideol ogias politicas, é evidente que uma conuni dade cientifica
agrega individuos que partil ham os nesnos paradigmas. Isto reforga certo
nivel de agregacao e uni do, observando-se que, no interior desses grupos, 0S
j ul gament os profissionais quase senpre sdo unéni nes, enbora néo estejam
livres de conflitos, desacertos e disputas internas. Neste sentido, todos os
suj eitos da pesqui sa, sem excecao, concordam com a necessi dade de paranmetros
de conportanmento para a conuni dade cientifica, mesnb que nado representem
padr 8es rigidos: 51,5% concordamintegral mente e 48,5% parcial nente.

Sem adentrar no campo da psicologia da motivacéo, parte-se do principio de que
as teorias de motivacao explicam o comportamento em termos de quais sdo as causas
e os fatores que o determinam. Isto porque, como qualquer outro ser humano, o
pesquisador traz para o seu dia a dia atributos psicologicos, com énfase para as
motivacdes, que comportam dois blocos (Le Coadic, 1996; Meadows, 1999). O primeiro
incorpora motivos relacionados com anseios pessoais: garantia de ascensao
profissional; possibilidade de prestigio e sucesso; pressdo académica e institucional

para publicar como forma de sobrevivéncia profissional, dentre outros. O segundo
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grupo engloba preocupacdes de natureza cientifica, em que o primordial € o amor a
ciéncia, representadas por alternativas, como: consciéncia profissional como
pesquisador; desejo de provocar debates e pbr a prova suas idéias; interesse genuino
no desenvolvimento da ciéncia; possibilidade de interferir no processo decisorio.

Sob tal ética, é promissor o fato de que os pesquisados da EMBRAPA Meio-Norte,
quando solicitados para apontar os quatro itens que estimulam sua producao,
mencionem como o0s dois motivos centrais, ora a consciéncia profissional, ora o
interesse no avanco da ciéncia, 0 que representa valoragdo das normas mertonianas,
sobretudo o compartilhamento, que posiciona a ciéncia como conhecimento publico.
Estes somam, cada um, 26 e 22 menc¢des, respectivamente, enquanto em posi¢do bem
aquém, esta a possibilidade de interferir no processo decisorio, citado como terceiro

motivo, por oito pesquisadores.

Mot i vos rel aci onados com interesses pessoai s sdo tanbém arrol ados,
nmesno em grau menor, reiterando Ziman (1984), para quem é hipocrisia
acreditar que os padrdes de conduta dos pesqui sadores sdo conpl et anente
di stintos da realidade societal. Assim sete depoentes apontam conp quarto
notivo para sua producdo a chance de facilitar a ascensao profissional e
tanbém a pressao académica e institucional, enquanto quatro outros adnmitem a
possi bili dade de prestigio e renone profissional conp notivacdo, ainda que um
del es conpl enente sua posicao coma fala: ‘* O conhecinmento é o bem nmai s
i mportante de qual quer nacao (...). Infeliznente, no Brasil, ainda nao
descobriramisso. Ser cientista, aqui, € umato de coragem e deternm nagao. As
dificuldades (...) sdo nuitas e nuito pouco reconheci nento. Mas tenps que
passar por tudo isso e continuar senpre em busca do saber.’’

5.1 Uni ver sal i dade e percepcao dos pesqui sadores

As respostas concernentes as quatro questfes que tratam da
uni versal i dade (TABELA 1), a principio, nbstram que a nmioria

(63,6% dos sujeitos concorda que ndo ha fonte privilegiada do

7

saber cientifico, e, dentre os que ndo estdo de acordo (36,4%, é

possivel que mais pesquisadores reiterem a fala de quem nesno
di scordando, acrescenta: ‘‘a nmaneira conb a questao esta posta é a

i deal, mas, na realidade, isto ndo ocorre perfeitanmente.’””’

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
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TABELA 1 - Universalidade e pesqui sadores da EVMBRAPA Mei o-Norte

Nivel de concordancia

. Concordo Concordo Indiferente Discordo Discordo
Assertlvas propOStaS integralmente  parcialmente parcialmente integralmente
N % N % N % N % N %
N&o ha fonte privilegiada do saber cientifico 8 242 13 394 O 0 9 273 3 9,1

Trabalhos cientificos que contrariam a opinido

dominante da é&rea tém igual probabilidade de 3 9,1 13 39,4 0 0 10 30,3 7 21,2
aceitacao

Regifes geograficas das instituicdes representam

fator irrelevante para a producao cientifica 2 6.1 10 303 0 0 11 333 10 303

A titulagdo do pesquisador é irrelevante para a
aceitacdo de sua producéo cientifica 4 12,1 6 18,2 1 3.0 8 182 14 4,5

E o reconhecinento de que, contrariando o ideario da ciéncia, a
demarcacdo cientifica nem senpre obedece aos paranetros de
uni versalidade. Critérios externos influenciam a avaliacdo, com
énfase para a ingeréncia da opinido dom nante dos cientistas de
det erm nada area do conhecimento, época e lugar, o0 que privilegia
o argunmento de autoridade em ciéncia. Este diz respeito a
predi sposi cdo de se aceitar conp verdadeiras hipoOteses enunci adas
por pessoas de prestigio, o que repercute na producao cientifica:
editores e referees tendem a acatar, sem tanto rigor,
contri bui cbes advindas dos ‘‘nedal hdes’’, enquanto o0s papers
oriundos de pesquisadores iniciantes ou vinculados a instituicofes
de pequeno porte sao netricanente di ssecados.

Sdo justificativas que esclarecem o fato de 51,5% di scordarem da

afirmativa - trabalhos cientificos que contrariam a opinidao

dom nante da area témigual probabilidade de aceitacdo no processo

de divul gacdo em conparacao aquel es que reafirmam as tendéncias em
voga e tanbém de 22,7% ndo concordarem com a assertiva - a

titulacdo do pesquisador € irrelevante para a aceitacdo de sua

producdo cientifica, ainda que 3,0% mantenha-se indiferente.

Exenplificando, ainda que Meadows (1999) diga que os editores

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
Anual em Ciéncia da Comunicacéo, Salvador/BA, 04 e 05. setembro.2002.
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al mej am que os artigos sejam aceitos por seu nerito, e nao porque
o autor temrenone, ele proprio cita o caso da National Acadeny of
Sci ences, cujos nmenbros publicam seus trabal hos nos proceedi ngs da
Academ a apo6s revisao pro forma, pois se acredita que eles, cono
autores experientes (leia-se, fanbsos), tém consciéncia do que é
um artigo aceitavel, o que representa negacdo da uni versal i dade.

Em suma, ha propensdo para que as conuni dades cientificas rechacem
0os que estdao fora do ‘‘circuito”” e privilegiem os nenbros da
elite, dando-lhes peso cientifico exagerado. O crédito para unm
descoberta quase senpre € dado ao cientista mais fanbso da equipe
e ndo ao que nais nerece (Ziman, 1984). E o que Merton (1973)
chama de ‘‘efeito Mateus’’, em analogia ao Evangel ho Segundo Sao
Mat eus, em que os nel hores se tornam nel hores, e os mais fracos,
mais fracos ainda, pois a cada um que tem sera dado mais, nas
daquel e que ndo tem sera retirado nmesnb o pouco que ele tem

De forma simlar, 63,6% dos pesquisadores da EMBRAPA Meio-Norte

ndo concordam que regi 6es geograficas das instituicbes representam

fat or irrelevante para a produgdo cientifica (TABELA 1).

I nstituicodes, pesqui sador es e docent es nao sobrevi vem
i sol adanente: h& intim relacdo entre seu desenpenho e 0 processo
desenvol vinmentista da regido onde atuam |Isto €, a insercéo
geografica favorece o0 grau de exceléncia institucional e a
producdo cientifica de seus participes, enbora per se ndo assegure
O nérito das instituicbes, conp insiste Targino (1998), diante dos
resultados de estudo envolvendo 540 docentes universitarios
brasileiros das diferentes regides brasileiras, quando fica

evidente a forca das regibes e o0 peso das chamadas ‘‘ilhas de

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
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excel éncia’’. Na verdade, tudo decorre do nodel o econdm co do Pais,
haja vista que o Centro-Sul acunula o nmmior nuanmero de
pesqui sadores e cursos de poés-graduacdo, além de abrigar as
nmel hores universidades e determinar o centro nevralgico do
capital. As grandes editoras, as grandes enpresas, o0s neios de

comuni cacdo mai s poderosos estédo ali |ocalizados.

5.2 Conmpartil hamento e percepcao dos pesqui sadores

No que concerne ao conpartilhanento, os indices relativos as

alternativas - concordo integralnente e concordo parcialnente -
se di st anci am significativanmente, das posi ¢coes opost as,
regi strando-se depoinentos sinmlares a este: ‘‘...acredito que o

fruto da ciéncia deveria ser partilhado com todas as partes...’’
Segundo dados da TABELA 2, héa el evado nivel de conscientizacdo dos
qgue fazem a EMBRAPA Meio-Norte (54,699 de que a ciéncia ¢

conhecinento publico, disponivel a todos, de tal forma que a

formal i zagdo da comunicagdo cientifica resulta da necessidade de
conpartil hanment o dos resul t ados das pesqui sas entre
académ cos/cientistas, porquanto a ciéncia passa de atividade

privada para uma ativi dade marcadanente soci al .

TABELA 2 - Conpartil hamento e pesqui sadores da EMBRAPA Mei o- Norte

Nivel de concordancia

. Concordo Concordo Indiferente Discordo Discordo
Assertivas propOStaS integralmente  parcialmente parcialmente integralmente
N % N % N % N % N %

A ciéncia é conhecimento publico, disponivel a todos 15 45,5 3 9,1 1 3,0 11 333 3 9,1
A divulgacgéo do lema — publish or perish — acarreta a
divulgagdo de trabalhos cientificos antes da 7 21,2 15 455 3 9,1 5 151 3 9,1
consolidacdo de seus pressupostos

2

A originalidade é fundamental ao trabalho cientifico 20 60,6 7 21,2 1 3,0 3 9,1 6,1

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
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Como conseqliéncia, o cientista isolado da lugar ao pesquisador engajado na comunidade
cientifica que dele exige competitividade e produtividade. A fim de que as novas concepcdes
formuladas tornem-se contribui ¢des cientificas reconhecidas pel os pares, devem ser comunicadas
de forma afavorecer sua comprovagao, e a seguir, Seu uso em novas descobertas.

Por outro lado, a divulgacdo do lema — publish or perish — acarreta a divulgacdo de

trabalhos antes da consolidacdo de seus pressupostos e teorias, como a maioria das unidades

amostrais (66,7%, TABELA 2) reconhecem. Ora, se a divulgacdo tem vantagens, pois ao
contrario dos matematicos e alquimistas do Renascimento, os cientistas da atualidade desvendam
sua producdo, a divulgacdo precipitada traz sérias desvantagens. Além de pdr em risco a
qualidade dos trabalhos, faz com que a co-autoria nem sempre represente o compartilhamento de
esforgos, mas traduza mera troca de favores entre os pares. Habituados a encarar a autoria como
ato banal, os pesquisadores acrescentam mais um na lista de colaboradores, fortalecendo o
parasitismo intelectua e relegando o principio basico de autoria. Admitir companheiros
“virtuais’ como colaboradores € contrariar a seriedade das instituicbes de pesguisa (com
destaque para a EMBRAPA) como fontes geradoras do saber, e mais do que isto, ferir os
principios fundamentais da ética intrinseca a concepcao da cidadania.

Em relacdo a originalidade, quase todos (81,8%) concordam com a frase: a

originalidade é fundamental ao trabalho cientifico. Corroboram, assim, os classicos da

comunicacdo cientifica (Merton, 1973; Meadows, 1999; Ziman, 1984), para quem a
originalidade significa producdo ndo repetitiva e contribuicdo ao repertério de
conhecimentos estabelecidos. E, de fato, o sucesso na ciéncia pressupde originalidade e
criatividade, no sentido de avancar no conhecimento, submetendo-se a comparagao
critica dos pares, a fim de assegurar reconhecimento generalizado ou pelo menos
parcial. A este respeito, Meadows (1999) é categdrico ao afirmar que a sociedade

espera dos cientistas mais do que inteligéncia: contribui¢cdes originais e criativas.

5.3 Desapego material e percepcdo dos pesquisadores

Tal norma enfatiza a tradicdo da n&o renmuneragdo direta aos

cientistas académ cos por sua participagcdo no avango da ciéncia,

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
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enbora seja cada vez nmis comum o paganento a académ cos por
consultorias ou pesquisas com ssionadas. Para Zinman (1984), a
interpretacdo anpla da norma tanbém proibe grandes nanifestacdes
di ante de novas descobertas, 0 que parece contribuir para o tom
i npessoal dos textos cientificos e para a discricdo que deveria
cercar as disputas/controveérsias pelo reconheci nento da prioridade
cientifica.

Assim nao obstante a anpliacdo dos neios até entdo utilizados no
processo de comuni cacdo acrescentar a regulanentacdo de natureza
i nt el ectual da conunidade cientifica wum regulanmentacdo de
natureza econdm ca, surpreendentenente, dentre as quatro nornas,
esta € a que atinge os nuneros mais elevados, cono detal hado na
TABELA 3. O total de 72,7% dos pesqui sadores da EVMBRAPA Mei o-Norte

concordam com a premssa - a ciéncia é praticada conbo umfimemsi

prépria, enquanto um indice ainda nmmior (94,0% admte que ¢

aético executar i nvestigacdes cientificas exclusivanente por

di nheiro ou posicédo social, o que pode ser assim sintetizado: o

amor a ci énci a ai nda basta. ..

Enquanto cientistas do século XI X discutiam a conveni éncia
ética de aceitar recursos governanentais, vendo nisto um risco a
sua autonom a, oS pesqui sadores do século XX recorrem
sistemati canente, a financiadoras com o fim de obter apoio para
suas investigacbes, sem que isto signifique unma afronta a sua
| i berdade e/ou a da ciéncia. Mesnop posicionando a ci éncia aci ma de
i nt er esses pessoai s, 0 pesqui sador precisa garantir sua
sobrevi vénci a enquanto ci daddao, o que pode ser feito sem ferir os

padr des éticos que perneiama vida do ser hunano.

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
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TABELA 3 - Desapego material e pesqui sadores da EVMBRAPA Mei o-Norte

Nivel de concordancia

Concordo Concordo Indiferente Discordo Discordo

Assertivas prODOStaS integralmente  parcialmente parcialmente integralmente
N % N % N % N % N %
A ciéncia é praticada como um fim em si préprio 14 424 10 30,3 0 0 7 21,2 2 6,1

E aético executar investigacdes cientificas

exclusivamente por dinheiro ou posicéo social 25 75.8 6 182 0 0 1 3.0 1 3.0

De fato, cada cientista traz para cada situagcdo um conjunto de
atributos psicol 6gicos - aptidao, tracos de personali dade,
Interesses e notivacgdes, experiéncias e background. Diante de
circunst anci as especificas do processo de investigacdo cientifica,
tais atributos |he d&o possibilidade de estabel ecer associacdes
diante do que estd ocorrendo naquele exato nonento. Isto é, os
pesqui sadores, conp todos os individuos, ndo se despem de suas
escal as de val ores ao exercer sua profissao, o que seria pensar em
neutral i dade da ci énci a, per spectiva irreversivel nente
ultrapassada, haja vista que o cientista contenporaneo busca
enfrentar a convivéncia inevitavel com a ideologia, sem que tal
convi véncia signifique favorecinento ou dissimnmulacao, nmas reducao

e/ ou desmascaranmento da carga i deol Ogi ca.

54 Ceticismo sistematico e percepc¢ao dos pesquisadores

A exemplo do registrado no caso de desapego material, grosso modo, ha
distanciamento significativo entre os adeptos das alternativas concordo (integralmente
e parcialmente) e discordo (integralmente e parcialmente). As assertivas — 0S

cientistas ndo aceitam nada de boa fé; o ceticismo sistematico e a desconfianca,

mesmo diante dos proprios resultados, estabelecem disciplina intelectual rigida e altos

padrdes criticos para 0s cientistas — conquistam altos indices, quais sejam, 75,8% e

87,9% (TABELA 4). Aqui, cabe trazer a tona um fato amplamente divulgado pela

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
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imprensa nacional. Uma onda de boatos sobre a internacionalizacdo da Amazobnia
(envolvendo livros escolares norte-americanos) se propagou via Internet atingindo o

meio académico e cientifico, conduzindo Castro (2001, p. 22) a questionar:

“A formacdo cientifica no ensina a duvidar de tudo e de todos (grifo nosso),
pois sO €& provisoriamente aceito como verdadeiro aquilo que ninguém
conseguiu demonstrar como sendo falso (...).

“O mais triste € que a disseminacdo da boataria (...) recebeu a ativa

colaboracdo de académicos de boas universidades...”
Trata-se de uma exenplificacdo da nornma nertoni ana no contexto

brasileiro, ao nesno tenpo que reforca a formacdo profissional dos

pesqui sadores da EMBRAPA Meio-Norte. Alias, dentre eles, 63,7% (TABELA 4)
acreditam que o nunero de fraudes no neio cientifico é irrisério corroborando
Meadows (1999) e Merton (1973), para quem a mmior parte dos cientistas é
muito criteriosa comsua producdo. Tene que o0 exane rigoroso de seus

trabal hos destrua sua reputacdo. Assim subnete-se a uma rigida disciplina. E
é tal disciplina, mais do que qual quer outra coisa, que nantémrel ati vanente
honesto o enpreendi nento cientifico.

TABELA 4 — Ceticismo sistematico e pesquisadores da EMBRAPA Meio-Norte

Nivel de concordancia

Concordo Concordo Indiferente Discordo Discordo

Assertivas prODOStaS integralmente  parcialmente parcialmente integralmente
N % N % N % N % N %
Os cientistas ndo aceitam nada de boa fé 12 36,4 13 394 1 3,0 5 15,1 2 6,1

O ceticismo sistematico e a desconfianga, mesmo
diante dos proprios resultados, estabelecem 19
disciplina intelectual rigida e altos padrdes criticos

para os cientistas

O numero de fraudes no meio cientifico é irrisério 6 182 15 455 O 0 8 24,2 4 12,1

576 10 30,3 O 0 4 121 O 0

Trata-se de uma questao pol émica, diante do numero significativo
de fraudes e enbustes denunci ados na grande inprensa internacional
e nacional e o total de artigos que tratam da questédo (Targino,
1998). Entre as duas posic¢bOes - admitir um nunmero alto de fraudes
ou nega-lo - , é recomendavel optar por uma posicdo internediaria,
expressa pela certeza de que é inpossivel avaliar tal incidéncia
com seguranga, porgue poucos casos Vvém a tona, nesnp quando se

suspeita que para cada um fraude de grande repercussao

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
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corresponde cerca de 100 outras ndo identificadas. E nmis ainda, é
comum quando contestados, que o0s cientistas aleguem erros na

i nvestigacdo nas jamai s confessemdelitos...

6 CONSIDERACOES FINAIS

Para Ziman (1984, p. 81), as comunidades cientificas ndo sdo formalmente
organizadas, prescindindo de regras escritas, regulamentos e normas que ditem seu
funcionamento. Seus membros comparam-se a “...cidaddos livres de uma republica
democratica de erudicdo, ou (...) a uma comunidade de fazendeiros, cada um protegido
em sua propriedade.” Mesmo assim, ndo podem ser descritas como um grupo qualquer
de pessoas, porque se estruturam em torno de instituicbes formais ou informais, como
antes dito. E os dados da pesquisa confirmam esta expectativa — a comunidade
cientifica, como estrutura social que €, ndo dispensa valores éticos e morais, de tal
forma que todos os pesquisados concordam com a necessidade de normas de
comportamento para esta comunidade.

No entanto, ao contrario do esperado, as normas mertonianas (sem que isto
evidencie sua “perfeicdo”) persistem como parametros compativeis a realidade
atual, que direcionam as atitudes comportamentais dos pesquisadores e, portanto,
influenciam a producéo cientifica. De fato, as normas mertonianas estao delineadas em
atitudes simples, como o respeito ao processo de autoria, a recomendacdo para que
trechos de conversas informais ndo constem de documentos formais, a adocdo de
sistemas de avaliacdo isentos de subjetivismo, o respeito a distintas linhas de pesquisa
etc.. Até porque, na sociedade contemporanea, as comunidades cientificas nada tém de
abstracdo. Ao contrario, possuem aspiracdes bem definidas, em que héa efetivo sistema
de trocas. O pesquisador repassa a sua comunidade as informacdes que detém e os
conhecimentos recém-gerados. Recebe em troca sua confirmagcdo como cientista. Esta
se da em dois niveis. De inicio, o reconhecimento dos pares, e a seguir, a confirmacéo

institucional, que demanda producéo intensa de publicacfes originais.

Ademai s, casos de ndo observanci a ndo invalidam nornmas éticas. Por
i sto, Meadows (1999) e Storer (1966) insistem que as normas podem e devem ser

1 Trabalho apresentado no NPO9 — Nucleo de Pesquisa Comunicacédo Cientifica e Ambiental, XXV Congresso
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aceitas conp fundanento das regras e convencdes da vida cientifica, e néo
comp padrdes rigidanente definidos ou |imtados especificanmente para
conportanent os especificos. Enfim resunemse, aqui, as inferéncias sobre
cada um dos t 6pi cos anal i sados:

» a notivacao para divul gacdo da producdo esta vinculada prioritarianente a
razdes de carater social: consciéncia profissional conp pesqui sador e
desej o de col aborar com a ci énci a;

> amioria (63,6% dos pesquisados acredita que ndo ha fonte privilegi ada
do saber;

» emcontraposicao, a nmior parte (51,5% ndo cré que trabal hos cientificos
que contrariam os paradi gnas vigentes tém a nmesma chance de aceitacdo em
confronto com os que reforgcam as tendénci as em voga

> um grande nunero de depoentes (63,6% concorda que ha nitida relacédo entre
regi 8o geografica e possibilidade de producéo;

> a titulacdo do pesqui sador é considerada irrel evante para 30, 3% das
uni dades anostrais;

> a maioria (54,7% dos pesqui sados visualiza a ciéncia cono bem publico,

di sponivel livrenmente para todos, em contraposi cdo a 42, 4% que di scordam
parci al nente ou integral nente;

» a pressdo institucional ou acadénica visando a divul gacdo de resultados,
de inediato, é vista comreserva, por 66, 7% dos sujeitos da pesquisa
contra 9, 1% que se mantémindi ferentes e 24,2% que ndo acreditamna forca
do |l ema publish or perish;

» a originalidade é condi cdo sine qua non para a producao cientifica,
segundo 81, 8% dos que fazem a EMBRAPA Mei o- Norte

» 72,7% dos pesqui sadores concordam com a idéia de que a pratica da ciéncia
deve ser pautada no anmor a ciénci a;

» amioria (94,09 admte ser aético executar pesquisas cientificas
posi ci onando di nheiro ou status social conop prinordiais;

» 75,8% dos depoentes pensam que 0s cientistas ndo aceitam nada de boa fé;
> o0 ceticisnmo sistematico e a desconfianca pernmanente favorecem disciplina
intel ectual e padrfes criticos el evados para os cientistas, segundo a

opi ni do de 87, 9% dos pesqui sados;

» 63, 7% das uni dades anostrais julgaminsignificante o total de fraudes e
enmbustes no nmeio cientifico.
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