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Prolegdbmenas SemiGticos ou Metodol 0gicos
Luiz Ped (Universdedede Tuiuti — PR)

E;fg)zri]raando Aristétdles e Perce, andisam-se as trés moddidades sgnificativas bédscas a predicacdo (a
condicdo de verdade), a dgnificacdo (a orientagdo logicd) e a consignificagdo (os processos da  homonimia,
paroni~mia e dnonimia); encontrando, ainda, a base légica dos processos de raciocinio (abducdo, indugdo e
(Iz’eglta@\aﬁ)és—chave

Semidtica, Légicae Comunicaggo.

Prolegdbmenos sG0 “as coisas ditas antes’, agudlas que S0 dementares em reacdo a0
contelido com que £ va trabdhar. S8 como preAmbulos,  importantissmos. Prolegdmenos
semidticos B0, dedtarte, os processos basicos de daboracdo ldgica, S0 o subdrato de
quaquer ao comunicativo. Entendendo, pois, a relagdo dos conceitos que compdem o titulo,
compreenderemos o sintagma.

Méodos sfo caminhos que permitem dcancar os conhecimentos  vaidos, em outras paavras,
S0 adividades ou processos 16gicos que permitem  economia, Seguranca € precisio  na
aguis G0 e na comunicacéo de conhecimentos.

Os principios do méodo, os subdraos dementares paa 0 &0 comunicativo
glaborado, foram gpresentados por Arigétdes e poderiormente desenvolvidos por Peirce,
condsem no primero passo para a criagdo de proposicdes, no conhecimento de seus trés
agpectos bésicos 0s dementos particulares (a definicdo ou as propriedades), os genéricos e,
por ultimo, seus acidentes. Alcancando a percepcdo precisa desses aspectos do problema, o
individuo tera igud mente desenvolvido asua base [6gica

O conhecimento, 0 ssber que contém a ordem |Ggica, posshilita a compreensio do
coSMoS, ou do seu aranjo, e conseqlientemente, necessita de pensamentos ou métodos que se
condituam como base para a explicagdo harmdnica dos fendmenos ou para a sua “smples’
comunicagéo.

A légica aisotélica apresenta trés moddidades significativas a predicacdo (a
condicgo de verdade determinada pela rdacdo subgrato/rhema), a significagdo (a orientacdo
l6gica - espago-tempord - do enunciadg) e a consignificacdo (0s processos da homonimig,
paonimia e snonimig). Condituem-se, de falo, em processos Sntéicosemanticos, pois 0
adquirem sentido no arranjo comunicaciond.

A predicacdo, a primdra dessss moddidades delermina a essencididade ou
acidentdidade dos termos empregados na mensagem, por meo de trés  processos
enunciaivos o principio 16gico ou subgrao (hypokeimenon), o predicado (rhema) e o modo
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de pertenca (os predicivels). De fao, toda proposcéo perceptiva se refere primordidmente a
um singular, seu subdtrato, que reage ndo SO sobre o docutor, mas também sobre o receptor,
sndo que reege de mandra objetiva, pois desgna uma es¥ncia, ou um  acidente
paticularizado. O predicado - rhema, por sua vez, sd sempre um dado genérico, se tomado
em suarelacgo primordid com o subgrato.

O aubgrato, 2 bem compreendido, descata a nocdo de edtrutura, pois € principio
processud, dindmico, que pode estar presente ou ausente naquilo do qud é o demento bésico
ou 0 s reponsve peda sua exigéncia N&o poderiamos, em verdade, conceber edtruturas
descontinuas com principios ausentes ou exise uma edrutura completa, ou da ndo exige
incompleta e produtiva. Encontramos esses principios tanto em Aristétees quanto em Perce:
“todos 0s juizos ordin&ios conttm um predicado e esse predicado é gerd”? e “os juizos
perceptivos envolvem a generdidade’®, sendo que somente em dois casos haveria a auséncia
do dngular, permanecendo, entretanto, a generdidade do predicado, quando o subdrato for
indesignétivo ou hipotético.

O saubtrato indesgnativo ocorre quando um singular ndo determinado do  universo
subgtitui 0 substrato, @ mesmo tempo em que a verdade continua preservada; o hipotético,
quando posshilita quaquer sngular que preencha certas condicBes. O hipotético pode ser
exemplificado por quaquer condusio de raciocinio indutivo, ou por quaquer premissa maor
de proceso dedutivo, jA O indesgnativo, por quaquer proposcdo com  subdrato
indeterminado, em que hafahanadesignacéo do sujeto.

Quanto a0 modo de petenca, traase da rdagdo subdratorhema, ou, mas
precisamente, do modo como o rhema (predicado) pertence a seu subdraio: essencidmente,
genericamente ou acidentamente (as trés maneras, segundo Aristétedes e Peirce, de pensar
quelquer problema ou proposicéo).

Patindo dessas condderagfes e adicionando os estagios de raciocinio (primeiridade,
secundidade e terceiridade), de Peirce, chegamos a orientacdo ldégica (espago-tempord) do
enunciado lingliidtico, podendo desenvolver as trés moddidades dgnificativas rdacionadas a
significacao..

Na primeridade, encontramos a contemplagdo sem reflex®o, ou sga, a presenca do
rhema sem nenhuma rdacdo com dgo sngulamente red. N& exisindo subsrato ou dado

objetivamente definido, temos a expressdo lirica ou miméica, a expressio puramente iconica

L A 16gica para Aristételes é instrumento, meio elementar para o estabelecimento da comunicaczo.
2 Aristételes. Organon.
® Peirce, 3.151.
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A asfnda do subgrato implicard necessariamente a ausincia do dado objetivo, e
conseglientemente a plurdidade sgnificativa ou a multiplicidade de sentidos (fato tipico do
texto liter&rio).

O icone, sendo 0 dgno da primeiridade, € a qudidade pura, sem conexdo com dados
objetives, uma vez que nd0 exite nde o subdrao. E rhema, ou como dirma Perce,
“quelquer sSigno que ndo é verdaddro nem fadso’!, pois N entra na composicio de
proposicies perceptivas, somente faz pate do texto expressvo (mitico), sga literaio,
reigioso ou pscanditico. Podemos chamar essas trés moddidades textuas de miticas,
baseados na fungo do mito apresentada por Aristételes na Poética. ®

No segundo nive, a secundidade, temos o dicente, a frase apoféantica, cacada na
redlacdo subgtrato/rhema descrita acima. Relacdo que estabelece 0 bem ldgico de Peirce, ou a
adaptacdo do subgtrato ao seu fim, a descoberta da utilidade do pensar.

Encontramos, no processo  signico da secundidade, a condicdo de verdade do
enunciado lingliidico, que expressa 0 modo de pertenca do rhema, indicando dessa forma a
exigénca red do objelo dedgnado pdo dgno. A exigéncia do subdrato é dado
imprescindivel em relacdo a esse nivel, uma vez que temos uma afirmacéo acercade dgo redl.

O subdrato € sempre uma referéncia a um fao, naurd ou culturd, podendo ser
gualguer uma das categorias de Sgnificacdo (a esséncia, a quantidade, a qudidade, a rdacéo,
o lugar, 0 tempo, o0 estado, a hébito, a agdo ou a paixdo); enquanto que tudo que vier a exigir
a partir dde serd rhema, e indicard a ocorréncia tempord, ou a exigéncda do processo no
tempo e no espaco. A adaptacdo do sujeito ao objeto ou dado red é que estabelece a mndicéo
de verdade ou 0 modo de pertenca

No terceiro nivel temos a argumentacéo, as relagbes |6gicas complexas ou 0 discurso
retorico. Somente nese nived € que podemos encontrar as possbilidades hipotétices que
permitirdo chegar aos principios redmente cdentificos. Relacionando os predicivels (género,
proprio e acidente) a terceiridade, encontramos os trés tipos bascos de raciocinio: a deducgo,
a inducdo e a abducdo. Partindo do genérico, teremos a deducdo; do proprio, a inducdo; do
acidente, a abducéo. Em rdacdo a deducdo, o porto de patida é um estado absoluto, definido
por sUetos ndo-sngulares que gaantem a generdidade a proposicdo. O raciocinio

necessaio sera sempre diagramdico, ou sga, sera condruido como um icone do estado de

* Peirce, 8.337

> O mito é o que organiza a histdria, € 0 que da sentido a narrativa, dado encontrado ndo s na mimese literaria,
mas também no discurso reigiosn, e ainda na tentativa de narragdo dos processos da dma, que podem ser
miméicos — pura imitacdo da acdo humana, liricos — fusdo da subjetividade com a objetividade ou meramente
informativos, transformando-se nesse Ultimo caso em indices, ou sga, em fato da secundidade.
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coisas hipotéticas a s atentamente observado. A deducdo, provando que dgo deve ser ou
exigir a patir de um subgrato hipotético, serd logicamente acdta, em funcdo de uma
conclusdo particular. Temos, entdo, 0 género como subdgtrato para uma determinada érie de
argumentos, e uma proposcio genédrica que ndo admite hipdteses, pois somente o jeto é
hipotético, no a premissa, ja que se encontra no nivel platénico dos axiomes.

A tecearidade, sendo a categoria que rdaciona trés fendbmenos, € a moddidade da
medacfo, da sintese ou da comunicacdo propriamente dita. Teremos, destate, um objeto, um
9gno e um dado convenciond. O processo dedutivo descrito acima, tendo como ponto de
patida um axioma, aoresenta premissa e condusio paticulares, que agpontam  para
caacteridicas do objeto por meio de Sgnos convencionados enquanto que na inducéo,
patindo de subdratos e proposcles singulares, daboramos um curso de investigacéo
experimenta, cujo quedionamento s baseado em suposcles, que, sendo  corretas,
alcangardo o resultado esperado.

Na inducéo partimos do préprio, buscando a generdizagdo. Ha a fixagdo de uma teoria
para poderior observacdo dos fendmenos, dmegando sua concordancia com a teoria inicid.
Desa forma, a indugdo modra s dguma coisa € redmente operativa, pois somente
atingiremaos o genérico, se verdadeiramente acontecer 0 processo |6gico completo.

Na outra moddidade, a abducdo, exise um processo de formacdo de hipdtese
explanatdria que tem como ponto de patida o terceiro predicave, o acidente. E a operacio
l6gica que apresenta um idéa nova, pois sugere que adgo pode ser, tratando-se de uma
introvis®o. Porém uma introvisio de terceiridade, uma vez que € preciso e reaciona com a
percepcdo. JA que o acidente é definido como o que pode ou ndo pertencer a um Ser, O
processo abdutivo se baseard, ndo em processos axiomaicos ou operativos, maes em ago que,
em dgum momento, pode petencer a0 ser — uma introvisdo, que sera mais obra do acaso do
que de operacOes lOgicas baseadas em verdades ou eperiéncias. Os sentidos dementares do
vebo ldino abduco nos gudam a entender um poucoO Mas €S Processy, para 0S romanos
dgnificava “daga”, “tomar a mulher a0 maido’, “levar de um trago (sorver rgpidamente
uma bebida)”, “reptar”. Abducdo, forma subgantiva do verbo, Sgnifica “a acdo de pegar no
a’, sem nenhuma relagdo com 0S Outros processos, IS0 € 0 ponto de partida ndo pode ser
nem o dado paticular nem o genérico, mas Smplesmente 0 acaso ou acidente. As inferéncias
serép abdutivas, quando o universo das qudidades ediver em jogo, iS40 € quando ndo exidir
no nive do juizo perceptivo sujeitos sngulares rdacionados com objetos definidos As
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asociaches ocorrerdo sempre por semelhanca, com a aragdo das qudidades umas & outras
por combinacdo indintiva. O objetivo da légica das abdugBes € o de evitar surpresss, evitar 0
desgpontamento em relacdo s hipiteses explanatorias.

O tercaro processo, a consignificagcdo, acrescenta sentido preciso aos nomes
passando a s ujeitos ou rhemas, pas tudo aquilo que se diz a partir das esséncias ou € dito
snonimica ou homonimica ou paronimicamente. S&o trés formas de dSgnificar, trés modos de
conggnificar dos quais 0 homem s serve para daborar a composiciondidede, uma vez que a
identidede e a diferenca s80 dedgnades dessas moddidades. Em rdacdo a primera
moddidade — homonimia, as coisss S50 denominadas por um nome (Sgno) comum, apesar de
diferentes  objetos  (SgnO=9gN0y;
interpretante; ! interpretante , e objeto;! ohjelo;). Quanto a segunda moddidade, a sSnonimia,

sus  diferentes  interpretantes e de  seus
temse a denominagdo da redidade por meo de Sgnos e interpretantes iguamente comuns.
Observa-s2 em ambas as modalidades que Sfo as coisas que recebem essas denominagles, e
ndo os nomes. S0 os referentes (os objetos) que sfo chamados de homdnimos ou SNGnimaos,
€ N0 0S NOMeES, POiS eses passam a ter sgnificacdo precisa gpenas No contexto, néo tendo
sentido preciso fora do enunciado. A terceira moddidade expressa as diferencas pelo caso, ou
sga a diferenca em reacd aos dgnos e interpretantes empregados em fungdo da
especificidade da mensagem, da especificidade de cada enunciado; em suma, de cada caso.
Ocorre, conseqientemente, identidade gpenas do objeto, com interpretantes e signos didtintos.
Os objetos sréo, pois, parbnimos quando a diferenca for signica e interpretetiva, isto €,
Sgnos e interpretantes diferentes para 0 mesmo objeto.

Pode-se compor, em rdac@o aidentidade, o seguinte quadro:

Edéagios Sgo Processo |dentidade |dentidade | dentidede

de Raciocinio Logico Signica Obetiva Hermenéutic
a

Primeiridade icone Homonimia X

Secundidade indice Paronimia X

Terceridade Smbolo Snonimia X X

Os processos da paronimia e da snonimia estabelecem, ainda, a condicdo de verdade
entre as frases que dgnificam a definicdo, 0 género, o proprio ou O acidente, pois sua

condicdo signica é garantida gracas a denotacdo do mesmo subgrato ou do mesmo rhema, o
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que acrescenta Smilitude em rdacdd & verdade Enquanto que O outro processo, 0 da
homonimia, daborando 0 dgno por meo da conotecdo, ndo dgnifica essncias, mas
conggnifica representagbes, ou sga, 0 proprio mito. Conseglientemente, a homonimia denota
identidade gpenas nomind  ou dignica; a paonimia, identidade objetiva; e a  Sinonimia,
identidade nominal e hermenéutica

A deradera identidade € definida pda smilitude de esséncias, conceito esse que foi
confundido e md traduzido por outros trés vocdbulos substéncia, forma e matéria A ousia
aidotélica € a eséncia, “o0 s que é o0 que €, conforme o proprio filésofo o defing a
subgténcia é a hypOstasis grega, ou sga, dgo que foi colocado debaxo, portanto secundario
em relacdo a dguma outra coisa; a forma € o eidds, a gparéncia; e a matéria, a hyle, o aspecto
materid. A esséncia em Arigtétdes, apesr da rdlacdb com 0S outros concetos, possui uma
exigénda independente da forma e da maéia pols exigindo somente no enunciado
lingliitico, € nesse, no dito, que se torna contelido podtivo, sendo a matéia o mundo
objetivo, e a forma, 0 resultado da materidizacdo naurd ou culturd, ja que exisem as formes
naturais ou culturais dos objetos referencias e as formas culturais dos enunciados semidticos
desses mesmos objetos.

Na rdagdo condruida peda homonimia, a pogtividede presete sera a da
addentdizeacB, um mesmo Sgno desgnando V&ios conteldos subgtancidmente  postivos,
ndo se diz eséncias, pdo fao de se tratlarem de agbes, processos, qualidades, estados,
tomados genericamente ou paticulamente. O uso redrito das esséncias SO acontece nos
outros dois processos uma vez que na homonimia a criaividede pode explodir,
posshilitando as mlltiplas fantasas, responsévels pda criaci e manutencdo dos mitos, que,
de acordo com a mimexe aidotélica, como ja foi dito, S0 0s regponsavels pela organizecéo
das agdes, pelo sgnificado das higérias.

A capacidade de organizar crigtivamente o mito, de interpret&lo e a@é mesmo de
trandforma-lo, exige em fungdo do processo da homonimia, que é o responsve pea
elaboracdo, transformacao e interpretacdo da mensagem expressiva ou artistica
Exidindo, anda, a posshilidade de um texto totdmente abeto em rdacdo a0 dgnificado, o
texto podtivamente lirico,b no qud a explosfio dgnificativa, a exigénda essencidmente
rhemética, seria logicamente possivel, sendo possihilidade a responsave pea abdracéo
realmente expressva

Uma pequena digressdo: a capacidade de criacdo de signos abdratos, presente na
infancia, reflete principdmente a paixéo pea fantasa, pdo mito, e ndo gpenas a dificuldade
de coordenacdo motora Quando a cianca desenha, ou mehor, gaauja suas linhas,
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supaficdes ou volumes, da ao abdrar, etd sendo lirica, criando rhemas sem sujdtos
determinedos, pois a Ssua cosmovisio e a sua cgpacidade de criar mensagens e de comunick
las e@80 comegando a = formar, extfo, anda, s processando com liberdede, e assm livres,
operam o lirismo. A perda dessa cgpacidade logica € responsavel pela dificuldade de recepcéo
de mensagens liricas, 0 que é infdizmente asseverado pedla escola, antigo momento de 6cio
intdlectud e aud momento de dienacdo. JA 0 processo da paronimia € 0 responsvel pea
producdo e interpretacdo de mensagens perceptivas ou  informativas, pois edabelece a
condgnificacdo por meo da rdagdo entre as frases do discurso, que, tendo 0 mesmo objeto,
apresentam  diferencas no tocante a0 conteido positivo e & denominagdo. Conseglientemente,
as frases informativas teréo a sua condicdo de verdade assegurada em funcdo da designacéo
do mesmo objeto referencid, designando, dessa forma, as propriedades de cada um dos
objetos citados na mensagem. Quanto ap processo da Snonimia, em funcdo da identidade
sgnica e interpretativa, serdo priorizados  procedimentos baseedos no predicive do género,
definindo, por conseguinte, a categoria dos textos cientificos, que trabdham com seres
determinados e com 0s seus géneros, designando-os de forma precisa Os textos publicitéios
também <o eemplos de dSnonimia, pois quando tentamos  convencer,  precisamos
necessariamente de operagbes que caminhem do genérico ap paticular, ou viceversa
(deducéo e inducéo).

Findizando, rdadionemos signo e enundiado. Nos Analiticos Primeiros®, definindo o
Sgn0 coOmo uma propodcdo demondrativa, necessaia ou plausivel, Aristdtdes indica os
procesos dementares de sua semantica a proposicio plausived ou verossmilhante € aguda
cdcada na homonimia; a necessria na paonimia; e a demondraiva, na Snonimia
Percebemos, dessa forma, o porqué da introducéo das Categorias gpresentar justamente o
processo agui chamado de condgnificacdo, a sua importéncia € fundamenta na seméntica
arigotdica ou na semidtica A logica de Aristdteles € a base da semidtica de Peirce, podendo
ser ambas identificadas como processos bascos de cognigdo signica, que necesstam de um
desenvolvimento rgpido e preciso, com 0 objetivo de uma maor raciondidede nos estudos
das linguagens.
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